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Oceny OUN-UPA na Ukrainie i w Polsce w latach 1991-2015

Glownym punktem probleméw w relacjach polsko-ukrainskich byt i jest stosunek
do Organizacji Ukrainskich Nacjonalistéw (OUN) i Ukrainskiej Powstanczej Armii
(UPA), w tym do ich przywddcéw, zwilaszcza do Stepana Bandery. W ocenie pol-
skich i zagranicznych badaczy, formacje te obciazone s3 eksterminacja polskich
obywateli na kresach wschodnich Polski podczas Il wojny $wiatowej. W narracji
ukrainskiej zas coraz cze$ciej relatywizuje sie wine tych organizacji i podkresla ich
walke o niepodlegta Ukraine!. Od 1945 r. w Polsce za zbrodnie z lat wojny oskarzo-

! OUN powstata w 1929 r., grupowata radykalnych ukrainskich nacjonalistow w Polsce,
dziatata nielegalnie. Poczatkowo finansowana byta przez ZSRR, celem ostabienia Polski, po-
tem zerwata wspoétprace, wigzac sie z hitlerowcami. Postugiwata sie terrorem, np. dokonywa-
ta zamachéw na polskich politykéw i intelektualistow. Jej dziatacz, Stepan Bandera, m.in. zor-
ganizowat zamach w 1934 r., w ktérym zginat szef MSW Bronistaw Pieracki. Bandere skazano
za to w Polsce na kare $mierci (zamieniong na dozywocie). Wyszedt na wolno$¢ w 1939 r., po
zajeciu Lwowa przez hitlerowcow. W czasie wojny w OUN doszto do roztamu i powstata frak-
cja banderowcow, kierowana przez Bandere. On sam ku zaskoczeniu Niemcéw 30 VI 1941 r.
proklamowat we Lwowie powstanie niepodlegtego panstwa ukrainskiego, wspoétpracujacego
z Il Rzesza. Niemcy nie uznali tego, a Bandera trafit do obozu koncentracyjnego. Aresztowa-
no takze wiekszos¢ kierownictwa OUN. Organizacja ponownie przeszia do konspiracji, wal-
czac jednoczesnie z Niemcami, jak i z partyzantami polskimi i sowieckimi. Pod koniec 1942
r. banderowcy powotali zbrojng organizacje - UPA. Jej celem byto powstanie niepodlegtego,
jednonarodowego panstwa ukrainskiego. Walczyta o to przeciwko okupacyjnym wtadzom
niemieckim, partyzantom polskim i sowieckim, Armii Czerwonej i NKWD. Mimo potyczek
z Niemcami UPA zawierata niekiedy z nimi lokalne porozumienia, a w 1944 r. byla tez przez
nich zaopatrywana. 27 1IX 1944 r. Niemcy zwolnili przywédcéw OUN z obozéw koncentra-
cyjnych, w zamian za ograniczenie sie do walki z Sowietami. OUN, a zwtaszcza UPA, w cza-
sie wojny odpowiedzialne byty za eksterminacje polskich obywateli na kresach wschodnich.
UPA jako ramie zbrojne frakcji OUN kierowanej przez Bandere w latach 1943-1944 masowo
mordowata Polakéw w na Wotyniu i w Galicji Wschodniej. Najwiecej ofiar mordéw byty na
Wotyniu (stad nazwa: rzez wotynska). Doktadna liczba ofiar nie jest znana. Jedni historycy
szacuja ja na ok. 50-60 tys. Polakéw i 2-3 tys. Ukraincéw (cze$¢ zabitych w odwecie przez
polskich partyzantéw, czes¢ za$ przez ukrainskich nacjonalistow za pomaganie Polakom).
Inni szacuja, ze zamordowano ok. 100 tys. Polakdw. Sa tez wyzsze liczby. Po wojnie UPA wal-
czyta z oddziatami NKWD/KGB do 1956 r., a w Polsce z wojskiem i UB, az do , Akcji Wista”
w 1947 r., gdy wysiedlenie ludnosci ukrainskiej ze wschodniej czesci kraju na Ziemie Zachod-
nie uniemozliwito jej dalsza dziatalno$¢. Sam Bandera po wojnie ukrywat sie w Monachium.
0d 1949 r. wspdtpracowat z wywiadem brytyjskim, ktéry jednak z tego zrezygnowat w 1954
r. pod naciskiem z USA. Od 1956 r. wspotpracowat tez z wywiadem RFN. Zginagt w 1959 r. za-
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no wytacznie Niemcow - nazywanych zamiennie hitlerowcami. Wobec wschodnich
sasiadow do 1990 roku podobne oskarzenia byly blokowane. Polska znalazta sie
w strefie wptywow ZSRR, w ktdrego narracji (w tym ukrainskiej republiki) potepia-
no OUN-UPA. Polacy mieli podobny stosunek do tych formacji, nawet bez zachety
ze strony Kremla. Tym bardziej moze dziwi¢ niewielka liczba ksigzek czy filméw na
ten temat w PRL. Jesli ukazaty sie, to dotyczyly walk Polakéw z UPA juz po wojnie.
W obiegu publicznym byta tylko jedna ksiazka: Jana Gerharda funy w Bieszczadach,
wspomnienia z walk polskiego wojska z UPA w 1946 roku w potudniowo-wschod-
niej Polsce. Jesli chodzi o wspomnienia na temat dziatan UPA w czasie wojny wobec
Polakoéw (i ich samoobrony), to tez ukazata sie jedna ksigzka: Henryka Cybulskiego
Czerwone noce, w PRL wydana przez MON (po 1989 roku wznawiano jej wydania,
np. wydanie 5 Bellony w 1990, ostatnie z lipca 2014). Opisuje ona ataki UPA na pol-
ska wie$ Przebraze na Wotyniu. Przez wiele lat PRL byta to jedyna ksigzka dotyczaca
fragmentu etnicznych czystek dokonywanych przez nacjonalistdw ukrainskich na
Polakach. Dopiero pod koniec PRL zaczely ukazywac sie w szerszym obiegu pierw-
sze ksigzki naukowe o zbrodniach UPA. Wydano wtedy Atamanie UPA Edwarda Pru-
sa, wznawiang tez po 1989 roku. Tego typu ksigzki byly krytykowane na Ukrainie,
gtéwnie na zachodniej, cho¢ takze w Polsce przez mniejszo$¢ ukrainska i $rodowi-
ska ,Solidarnos$ci”, ktéra, przejmujac wiadze, pomijata ten temat, budujgc partner-
stwo strategiczne z Ukraing. Pod adresem autoréw tych ksigzek za§ wysuwano su-
gestie, ze dziataja na rzecz PRL lub KremlaZ

Podobnie byto z filmami na ten temat w latach 1945-1990, a takze pdzniej.
Powstaty tylko trzy filmy, w rézny spos6b odnoszace sie do UPA, ale wytacznie po
zakonczeniu wojny. Pierwszym filmem fabularnym byt Ogniomistrz Kaleri z 1961
roku w rezyserii Czestawa i Ewy Petelskich (w roli gtéwnej Wiestaw Gotas). Drugim

mordowany przez agenta KGB Bohdana Staszynskiego. Nacjonalisci ukrainscy gloryfikowali
Bandere, m.in. z tego powodu, a on sam stat sie symbolem walki z imperialna polityka Kremla.
Por. G. Motyka, Zapomnijcie o Giedroyciu: Polacy, Ukrairicy, IPN, ,Gazeta Wyborcza”, 24 maja
2008; W. Poliszczuk, Rok 1943. OUN Bandery na Wotyniu, Warszawa 2002; Tegoz, Ukrainskie
ofiary OUN-UPA, Toronto 1998; J. Turowski, W. Siemaszko, Zbrodnie nacjonalistow ukrain-
skich dokonane na ludnosci polskiej na Wotyniu, Warszawa 1990, s. 158-159; R. Torzecki, Po-
lacy i Ukraincy. Sprawa ukrairiska w czasie Il wojny swiatowej na terenie Il Rzeczypospolitej,
Warszawa 1993, s. 267, 288; G. Motyka, Od rzezi wotynskiej do akcji , Wista”. Konflikt polsko-
-ukrainski 1943-1947, Krakéw 2011; L. Kulinska, Cz. Partacz, Zbrodnie nacjonalistow ukra-
iriskich na Polakach w latach 1939-1945. Ludobdjstwo niepotepione, Warszawa 2015; Smieré¢
Bandery, ,Ale historia” (dodatek ,Gazety Wyborczej”), 12 X 2015, s. 2.

2 E. Prus, Atamania UPA. Tragedia kreséw, Warszawa 1988. ]. Kazimierski i A. Zieba
wysuwali pod adresem E. Prusa sugestie, Ze dziatat na rzecz Kremla jako jeden z twércow tzw.
Forum Katowickiego w 1981 r., ktére wprost apelowato o interwencje sowieckg w Polsce.
Por. ]. Kazimierski, Katowickie Forum Partyjne, ,Pamie¢ i Sprawiedliwo$¢”, (IPN) 2013 nr 2,
s.209-232, oraz A. Zieba, Dzieje legendy posmiertnej metropolity Andrzeja Szeptyckiego wsréd
Polakéw, [w:] Polska-Ukraina. 1000 lat sgsiedztwa, t. IV, Przemys$l 1998, s. 300. Prus Byt tez
cztonkiem Swiatowego Forum Intelektualistéw Stowianskich z siedzibg w Smolensku.

Po nagonce na niego na Slasku, przeniést sie do Torunia i wyktadal w Wyzszej Szkole
Kultury Spotecznej i Medialnej ojca Tadeusza Rydzyka (znanej z antykomunistycznej
retoryki).
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byt Zerwany most z 1963 roku w rezyserii Jerzego Passendorfera. Trzeci zas byt we-
stern Wilcze echa z 1968 roku w rezyserii Aleksandra Scibora-Rylskiego. W filmach
tych nie przedstawiano okrutnych zbrodni UPA, jak np. na Wotyniu w czasie woj-
ny, a widz czesto musiat mie¢ dodatkowa wiedze o tym wyniesiong nie ze szkoty,
tylko z prywatnych relacji. Po 1989 roku, w suwerennej Polsce, takze byty proble-
my z filmem fabularnym na ten temat. W maju 2016 rozeszly sie wiesci o pracach
nad pierwszym polskim filmem fabularnym od 1945 roku o mordowaniu Polakow
podczas Il wojny Swiatowej przez ukrainskich nacjonalistéw. Film poswiecony rze-
zi wotynskiej wyrezyserowal Wojciech Smarzowski. Jeszcze w fazie przygotowan,
wzbudzat silne gtosy krytyki, gtdwnie z Ukrainy, gdzie trwat woéwczas proces glory-
fikacji OUN-UPA3.

W relacjach polsko-ukrainskich historia odgrywa ogromna role, zwtaszcza
stosunek do OUN-UPA. Od kilkunastu lat zbiega sie to z ich oficjalng gloryfikacja
i wzrostem fali nacjonalizmu na Ukrainie - od jej zachodnich rejonéw w kierunku
wschodnim, gdzie pozostata najdtuzej narracja sowiecka. Od 2014 roku nacjonali-
zmowi sprzyjata agresja Rosji na Ukraine i odtad do heroizacji takich formacji jak
OUN-UPA zdecydowanie dotgczono desowietyzacje, odnoszong do systemu narzu-
conego przez Kreml. W tym tekscie jednak przyjrzyjmy sie tylko rozwojowi procesu
gloryfikacji OUN-UPA od czasu ogtoszenia niepodlegtosci w 1991 roku na Ukrainie,
a takze sporom w Polsce na temat tych formaciji.

Po 1989 roku. w Polsce ukazywato sie coraz wiecej opracowan o mordach
OUN-UPA. W kolejnych latach pojawiato sie tez sporo wspomnien i opracowan na
ten temat, byly sympozja, konferencje itp., cho¢ miaty dos¢ maty zasieg publiczny.
W gtéwnych mediach unikano tego tematu, przedktadajac nad to przyjetg po 1989
roku polska racje stanu, czyli przyjazne stosunki z Ukraing. O zbrodniach UPA pisa-
ty za§ media mniej wptywowe (katolickie, Kresowian). Taki zasieg miat pierwszy
duzy tekst w III RP na ten temat, zamieszczony wtasnie w takiej prasie, autorstwa
Jacka Wilczura: Siewcy ktamstwa i nienawisci z 1991 roku, a jego kserokopie krazyty
w $rodowisku Kresowian. Autor pisat o terrorze OUN w II Rzeczypospolitej, zbrod-
niach na Zydach i Polakach w czasie wojny, mordach UPA na Ukraificach bojkotuja-
cych ich rozkazy. Opisat tez ideologie OUN, nakazujaca fizyczng likwidacje obcych
nacji (Zydéw, Polakéw). Pisat, Ze ta formacja nie miata poparcia wiekszoéci Ukra-
incow (obywateli II RP). Oceniat, ze w latach 1942-1947 na Kresach Wschodnich,
w potudniowo-wschodniej Lubelszczyznie, Rzeszowszczyznie, w Bieszczadach, na
ziemi przemysKiej i krosnienskiej, az po Nowy Sacz - na rozkaz OUN ,wymordowa-
no w okrutny sposéb kilkaset tysiecy Polakéw, najczes$ciej mieszkancow wsi”. Wcze-
$niej za$ OUN walnie przyczynita sie do zagtady Zydéw (w innym miejscu pisat, ze
UPA wymordowata okoto pét miliona Polakéw - nie szczedzqc dzieci ani starcéw). Po-
nadto pisat o $cistej wspdtpracy cztonkéw OUN z hitlerowcami i o dziatalnosci w ich
zbrodniczych formacjach, m.in. w ukrainskim batalionie Nachtigall, gdzie stuzyt np.
S. Bandera. Wilczur podawat tez przyktady bestialskich mordéw dokonanych przez

3 Swiatowa premiera filmu odbyta sie 23 wrzeénia 2016.
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ukrainskich nacjonalistow. Przedstawiatl takze biezgca antypolska dziatalnos¢ OUN
ijej imperialne plany. Autor pisat, ze OUN dziata m.in. w diasporze (gtéwnie Kanada,
USA, Australia, RFN) oraz dysponuje konspiracyjna siatkag na Ukrainie i w Polsce.
Wykorzystuje tez kilka ugrupowan politycznych i partii powstatych na zachod-
niej Ukrainie w czasie pieriestrojki i korzysta z wiekszosci komitetow cerkiewnych
Ukrainskiej Katolickiej Cerkwi, ktorej duchowni sprzyjaja OUN. Ponadto ma wywiad
i kontrwywiad na wzér wojskowy i strukturg realizujaca zadania specjalne: dywer-
sje, dezinformacje i terror. Dla potrzeb OUN za$ pracuja rézne osoby, grupy i insty-
tucje. Autor pisat, ze znane sg przyktady, kiedy pod szyldem instytutéw naukowych
na Zachodzie dziata ekspozytura stuzb specjalnych OUN. W tekscie akcentowat jej
dziatalno$¢ wobec Polski. Cytowat tez antypolska Uchwate Prowydu Krajowego
OUN z 22 VI 1990 roku. Byta to instrukcja dla siatki OUN na ziemiach sowieckiej
Ukrainy i w Polsce, na Zachodzie i w krajach bloku sowieckiego, gdzie mieszkaja
Ukrainicy. Wszystko to mogto szokowac tych Polakéw, ktérzy nie znali OUN-UPA*.

* ].E. Wilczur, Siewcy ktamstwa i nienawisci, kserokopia w zbiorach Jerzego Kordasa.
W Uchwale pisano m.in., by gtosi¢, ze w Polsce mieszka 1 mIn Ukraincéw (faktycznie byto wtedy
ok. 250 tys.) czy utrudnia¢ Polakom odbudowe Cmentarza Orlat we Lwowie, cho¢ ,niezbyt
brutalnie, zeby nie da¢ Polakom atutu na skale miedzynarodowg” (to ostatnie zalecenie
faktycznie do$¢ szybko byto realizowane). Pisano tez, by nie dopusci¢ do reaktywacji polskiej
hierarchii koScielnej i powrotu na dawne Kresy biskupdw, bo oznaczatoby to w przysztosci
,hiebezpieczenstwo odrodzenia na Ukrainie Zachodniej polskiego szowinizmu o ambicjach
politycznych”. I dodawano: ,Ten polski szowinizm stanowitby wielka przeszkode w procesie
asymilowania tamtejszych Polakéw, ich ukrainizacji”. Zalecano takze state uzupeinianie
spiséw Polakéw mieszkajacych na Ukrainie, zwtaszcza na zachodzie kraju. A spisy te oraz
adresy ,stuzy¢ beda sprawie $cistej kontroli ich poczynan”. W Uchwale m.in. odnoszono
sie do biezacej polityki i relacji z Polska i Polakami. Pisano: ,W najblizszej przysztosci,
gdy Ukraina pozbedzie sie wtadzy komunistéw, ujawnieni Polacy winni ztozy¢ przysiege
lojalnosci i wiernos$ci samostijnej Ukrainie. To samo powinni uczyni¢ polscy ksieza, zakonnice
i zakonnicy”. Celem byto hamowanie rozwoju tozsamosci Polakéw na Ukrainie. W kolejnym
punkcie dodawano: ,Mtodym Polakom, ktérzy z sowieckiej Ukrainy wyjezdzajg w odwiedziny
do krewnych i znajomych w Polsce, utrudni¢ wstep na wyzsze uczelnie. W ogéle ograniczy¢
Polakom mozliwo$¢ wstepowania na wyzsze uczelnie i nie dopuszcza¢ do powstawania silnej
warstwy polskiej inteligencji”. OUN starat sie tez utrudni¢ relacje polsko-rosyjskie. Zalecat:
,Przeciwstawi¢ sie wszelkim formom zblizenia Polakéw i Rosjan, zaréwno na Ukrainie, jak
i w Polsce, podsyca¢ wrogo$c¢ Polakéw do Rosjan na Ukrainie i w Polsce”. Taktycznie jednak
proponowat dobre, a nawet przyjazne stosunki z Polakami na zasadzie wzajemnosci: ,Azeby
nie drazni¢ Polakéow i ich obecnego rzadu, nalezy przyzna¢ im na terytorium radzieckiej
Ukrainy pewne uprawnienia w zakresie kultu religijnego, szkolnictwa, kultury, pilnujac przy
tym, zeby te koncesje nie poszly zbyt daleko. Nalezy wykluczy¢ tworzenie przez Polakéw
na Ukrainie wlasnych organizacji politycznych”. Taktycznie OUN sugerowat dobre relacje
z Polska, ale forsujac wilasne cele: ,Polska przezywa dobe odrodzenia, ktérego sitg sprawcza
jest,Solidarno$¢”. Ruch ten zdobyt sobie w $wiecie stawe, jako ten, ktory rozsadzit komunizm
na $wiecie. Taka opinia o ,Solidarnosci” krzywdzi Ukraincéw i nie jest nam potrzebna. Nasza
propaganda winna i$¢ w kierunku wykazania, Ze to nie ,Solidarnos¢”, lecz UPA byta tg sita
sprawczg, ktéra zainspirowata sity antykomunistyczne do dziatania. Duch UPA zaptodnit
,Solidarno$¢” do czynu”. Dalej pisano o wplywie na cele polskiej polityki: ,Podkreslac¢ z catg
moca, ze peilne wyzwolenie Polski nie bedzie mozliwe bez pomocy samostijnej Ukrainy.
Nalezy dazy¢ wszelkimi dostepnymi srodkami, sposobami do zdobycia zaufania Polakéw.
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W Uchwale OUN z 1990 roku sporo pisano o polityce historycznej, m.in. o po-
trzebie krzewienia kultu wodza OUN Stepana Bandery i komendanta gtéwnego
UPA Romana Szuchewycza ,Czuprynki”. W jednym rzedzie zalecano tez szerzenie
kultu metropolity greckokatolickiego Andrzeja Szeptyckiego. Pisano, ze we wszyst-
kich miastach i wsiach ,,winny powstawac¢ znaki upamietniajgce Stefana Bandere,
formacje UPA, ich imieniem nalezy nazywac szkoty, ulice, place”. Dalej radzono:
»w przypadkach oporu ze strony miejscowych wtadz lub ludnosci, stosowac przy-
mus fizyczny”. OUN zalecatl: ,W obszarze sowieckiej Ukrainy nalezy starac sie wcig-
gna¢ mtodziez polska do akcji patriotycznych zwigzanych z rocznicami wydarzen
narodowych ukrainskich”, m.in. zwigzanych z czczonymi przez nacjonalistow ukra-
inskich. W przypadku oporu radzono stosowa¢ ,metode wyprébowang przez UPA
na Polakach”. Zalecano:

Nalezy Polakom narzuci¢ ukrainski, nacjonalistyczny punkt widzenia na historie
stosunkdw ukrainsko-polskich. Nie wolno dopusci¢ do tego, by Polacy zamieszkuja-
cy Ukraine gtosili, ze Lwéw, Tarnopol, Stryj, Krzemieniec Podolski, Czartkéw i inne
miasta odgrywaty kiedykolwiek role polskich o$rodkéw politycznych i kultural-
nych. Nalezy gtosi¢, ze wymienione miejsca stanowilty zawsze o$rodki ukrainskiej
kultury. Polacy nie odgrywali tu najmniejszej nawet rolj, a to, co gtosza dzi$ na ten
temat, potraktowac nalezy jako polska, szowinistyczna propagande. [...] Stanowczo
rozprawic sie z antyukrainskimi pogladami na historie i dziatalno$¢ UPA. Najlepiej
zrobi¢ to piérem samych Polakow, wsréd ktérych znajdujg sie osoby sprzedajne
(obieca¢ wysokie honoraria i stypendia zagraniczne). Pisano tez gdzie dziata¢:

Bezkrytycznos¢ i petne zaufanie Polakéw do antyrosyjskiej polityki Ukrainy umozliwi nam
dziatanie w kierunku ostabienia Polski i podporzadkowania panstwa polskiego ukrainskim
interesom narodowym”. Wszystko to miato stuzy¢ przysztemu imperium ukrainskiemu,
otoczonemu satelitami, a wiec Litwa, Lotwa, Estonia, Finlandia, Motdawia, Rumunia,
a od zachodu mocno okrojona terytorialnie Polska. Zwigzany byt z tym kolejny punkt:
,Doprowadzi¢ do tego, zeby wtadze polskie jednostronnie przyznaty, ztozylty deklaracje, ze
wzgledem samostijnej Ukrainy nie beda wysuwac pretensji i terytorialnych roszczen. Kiedy
nadejdzie odpowiednia pora, my powiemy Polakom, Ze mamy roszczenia do terytoriéw przez
nich zajmowanych. Polacy bowiem zdaja sobie sprawe z tego, Ze okupuja czes¢ historycznych
i etnicznych ziem ukrainskich”. Z tym zwigzane miaty by¢ tez inne akcje ostabiajgce polskie
elity, m.in. przewodniczacego ,Solidarnosci”. Jedna z nich wymieniano: ,Glosi¢, ze Watesa
prezentuje ciasny polski egoizm narodowy. To witasnie Watesa hamowat rozwoj spraw
mniejszos$ciowych, przewodzit sitom polskiego szowinizmu, hamowat rozwdj mniejszosci
ukrainskiej. [ wracano do swoich celéw wobec Polski: Zalezy nam na ostabieniu wewnetrznym
i miedzynarodowym Polski, na tym, zeby w Polsce istniata staba stuzba bezpieczenstwa,
a w niej ludzie nam zyczliwi, staby kontrwywiad, nieliczna armia. Pisano tez o innym celu
i drodze do niego: Zalezy nam na rozbiciu narodu polskiego i na ostabieniu «Solidarnosci».
Nalezy podsyca¢ w tonie narodu polskiego separatyzmy regionalne: Gérnoslazakoéow,
Kaszubow i Gérali”. I dodawano: ,Nalezy podsyca¢ aktywno$¢ narodowsq i nacjonalizmy
mniejszoéci narodowych w Polsce,, Wymieniano Ukraificéw, Biatorusinéw i Zydéw, ktére
to mniejszo$ci miaty to realizowac. Podano tez nowa granice na Wisle, mniej wiecej tak, jak
w pakcie Ribbentrop-Mototow z 1939 r. Zaktadano, zZe zniknie na zawsze panstwo polskie,
zarzewie niepokoju w Europie, a w ciggu 150 lat naréd polski. Do czasu zrealizowania tych
planéw, strefa wptywéw imperialnej Ukrainy za$ objetaby Polske, Czechy, Stowacje, Wegry,
Motdawie, Rumunie, kraje dawnej Jugostawii, panstwa battyckie.
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Wskazane jest opanowanie niektdrych polskich pism. Wejs¢ do wiadz Archiwum
Wschodniego, infiltrowaé Gtéwna Komisje Badania Zbrodni Hitlerowskich w Pol-
sce. Przeszkadza¢ w zbieraniu materiatéw obciazajgcych Ukraincéw za wydarzenia
z drugiej wojny Swiatowe;j.

[ dodawano: ,Przed wojng Polacy nie zezwolili na otwarcie Uniwersytetu Ukra-
inskiego we Lwowie, my za$ przelamiemy wszelkie opory i powotamy Uniwersy-
tet Ukrainski w starej stolicy Polski”. Wéréd dziatan biezacych za wazny cel uznano
niwelowanie polskich zarzutéw wobec OUN-UPA, przy réwnoczesnym zmuszeniu
Polakéw do potepienia swoich zbrodni na Ukraincach. W tym celu pisano: ,Wazna
aktualnie sprawg jest postawienie na porzadku dziennym sprawy akcji «Wista». Da-
zy¢ do tego, zeby sprawa staneta na forum polskiego parlamentu i zeby sami Polacy
potepili ja jako zbrodnie ludobdjcza. Zainicjowa¢ wiece potepiajgce polskie zbrod-
nie popelnione na narodzie ukraifiskim” (faktycznie po naciskach w 1990 roku Se-
nat RP potepit akcje ,Wista”)®.

W pierwszych latach po ogtoszeniu niepodlegtosci Ukrainy w 1991 roku w jej
zachodniej cze$ci pojawialy sie nacjonalistyczne publikacje i oSwiadczenia, majace
antypolska wymowe. Gtéwnie dotyczyty czczenia OUN-UPA oraz skierowane byty
przeciwko Sladom polskosci na Ukrainie. Potepiano w nich dziatania w Polsce, gdzie
prébowano usuwac nielegalnie stawiane tam pomniki i tablice upamietniajgce UPA.
Taki charakter miaty np. o§wiadczenia organizacji ,Nadsannia” (Nadsanie), ,Lem-
kiwszczynija” (Lemkowszczyzna), czy tez ,Chotmszczinija” (Chelszczyzna) z kwiet-
nia 1995 roku przeciwko ,antyukrainskiej prowokacji w Polsce”. W wielu tekstach
w prasie zachodniej Ukrainy krytykowano takze upamietnianie polskich sladéw
we Lwowie i innych miejscowo$ciach, w tym na cmentarzach. Antypolskie publi-
kacje pojawialy sie tez wsrod diaspory ukrainskiej, np. organizacji ,Peremyszczy-
na” (Przemyslczyzna) w Toronto. Juz same nazwy tych organizacji sugerowaty ich
prawo do zajmowania sie terenami Polski, jakby nalezaty one kiedy$ do panstwa
ukrainskiego. Nacjonalistyczny ton pojawiat sie takze w piSmie Zwigzku Ukraincow
w Polsce (ZUwP) ,Nasze Stowo”. ZUwP zresztg byt nieprzychylny, np. r6znym stara-
niom o podtrzymywanie tozsamosci Polakéw na Ukrainie®.

Zalecane przez OUN manipulacje historig stosowano juz zaraz po Il wojnie $wia-
towej. Publikujacy w USA ukrainski nacjonalistyczny historyk Lew Szankowskij np.
twierdzil, ze na Wotyniu nie byto mordéw na polskiej ludnosci, ktérych miaty dopu-
$ci¢ sie w latach 1943-1945 OUN-UPA. Pisat on, ze UPA walczyta jedynie z oddzia-
tami AK. Jego twierdzenie korespondowato m.in. ze stanowiskiem mieszkajacego
tez w USA Mykoty Lebedia, ktory faktycznie organizowat UPA. Wyrazat to w ksiazce

5 Tamze.

¢ Antyukrainska prowokacja w Polsce, ,Za Wilnu Ukrainu”, 11 IV 1995, s. 1; Mitos¢ do
Lwowa na lubelski sposéb, ,Wysokij zamok” 1995 nr 105; Czy wszystko w porzqdku na polskim
cmentarzu we Lwowie. Polski skandal na cmentarzu, ,Poktyk sumlinnia” 1995 nr 28; ,Nasze
Stowo” z 20 VIII 1995, (thumaczenia tytutéw ]. Kordasa); Reprymenda z Toronto, ,Zycie
Przemyskie”, 24 1 1996; Lwow wstrzymuje odbudowe Cmentarza Orlgt, ,Nowiny Rzeszowskie”,
2311996; ZUwWP nie pomoze, ,Nowiny Rzeszowskie”, 23 1 1996, a takze wiele innych.
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U.P.A., wydanej w 1946 roku. Poglad ten szerzyta propaganda OUN, zwtaszcza jej
frakcja banderowska oraz tzw. dwéjkarze. Jednak propagowali te twierdzenia tez
historycy ukrainscy i niektérzy polscy. Dotyczyto to takze catej historii stosunkow
polsko-ukrainskich i na tym tle przedstawionych konfliktéw w czasie Il wojny $wia-
towej, jako wynikajacych z wielowiekowych zasztos$ci. Najbardziej znanym ukra-
inskim badaczem, ktéry demaskowat te manipulacje, byt mieszkajacy w Kanadzie
Wiktor Poliszczuk (pochodzit z Wotynia). Po zsytce podczas wojny do Kazachstanu
wrdcit na Wotyn i badat masowe mordy OUN-UPA. Po latach badan wyjechat na
Zachod i kontynuowat je. W 1995 roku w Toronto wydat ksigzke, w thumaczeniu
majaca tytut Gorzka prawda: zbrodniczos¢ OUN-UPA (liczaca 424 strony). Badat tak-
ze ideologie ukrainskiego nacjonalizmu, w tym Dmytro Doncowa, ktérg oceniat jako
zbrodnicza. Przyktad Poliszczuka dobrze ukazuje sp6r o OUN-UPA, w tym jego me-
tody. Warto wiec przyjrzec¢ sie temu blizej.

W 1995 roku ,Gazeta Wyborcza” zamoéwita u Poliszczuka (jako znanego bada-
cza OUN-UPA) artykut o zbrodni wotynskiej z okresu wojny, co dotyczyto rozpo-
czetej dyskusji na ten temat w Polsce. Poliszczuk wyjasniat potem, ze wystat ten
artykut, a ,,GW” przyjeta go do druku. Jednak redaktor naczelny Adam Michnik nie
puscit tego tekstu do publikacji, zapewne nie chcac psu¢ relacji polsko-ukrainskich.
Dyskusja odbyta sie wiec bez gtosu Poliszczuka. P6zZniej pisat on:

Prowadzona na tamach ,Gazety Wyborczej” dyskusja na temat wydarzen wotyn-
skich okresu wojny nie data odpowiedzi na pytanie, kto i dlaczego mordowat Pola-
koéw [...] Dla mnie, Ukrainca, zenujgce okazaty sie artykuty naukowcdéw z Lucka, kto-
rych wywody mozna poréwnac do poziomu prelegentéw partyjnych szczebla po-
wiatowego. Przykro mi, ale tez prof. Ryszard Torzecki nie poszedt w kierunku zde-
maskowania roli OUN w mordach wotynskich, majacych charakter ludobojstwa’.

Odrzucony artykut Poliszczuka zamiescito ,,Stowo - Dziennik Katolicki”, ktory
miat oczywiscie mniejszy zasieg publiczny. Warto jednak przyjrze¢ sie przedstawio-
nym tam tezom autora. Poliszczuk w artykule cytowat m.in. list Tarasa Bulby-Borow-
cado OUN Bandery, w ktérym pisat jak ,,oddzialty wojskowe OUN, dziatajac pod nazwa
UPA [...] zaczety wyniszcza¢ w haniebny sposéb polska ludno$¢ cywilng”. Poliszczuk
siegnal nawet po nacjonalistycznego historyka ukrainskiego Jarostawa Peleskyja
z lowa University, ktory pisat o ,selektywnym wyniszczeniu” ludnosci polskiej przez
UPA czy po nacjonalistycznego historyka z Wotynia, cho¢ pracujacego w Warszawie,
Mikotaja Siwickiego. Ten ostatni tez potwierdzat ,z pewna nutka satysfakcji” fakt
mordowania Polakéw, cho¢ powielat czeste oceny, ze byt to skutek wielowiekowe-
go gnebienia Ukraincow przez Polakow. Poliszczuk odwotywat sie takze do innych
nacjonalistycznych autoréw, jak Maksym Skorupskyj czy O. Szulak, ktérzy przyznali,
ze mordowano nawet UKkraincéw nie stosujacych sie do woli OUN. Poliszczyk odpo-
wiadat w ten sposéb na manipulacje historykdw zaprzeczajacych zbrodni OUN-UPA.
Kwestionowat tez opinie wiekszosci historykéw upatrujacych przyczyn tych mordow

7 W. Poliszczuk, Pierwoprzyczyna mordéw wotynskich, ,Stowo - Dziennik Katolicki”,
18XI11995r,, 5. 9-10.
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w zasztoSciach od wielu wiekéw. Jako przyktad podawat wspomnianego Mikotaja Si-
wickiego, autora trzech toméw Dziejéw konfliktow polsko-ukrairiskich, bedacych zbio-
rem tendencyjnie dobranych dokumentéw. Oceniatl, ze celem tej pracy byto ,odwroce-
nie uwagi od OUN jako sprawcy morddw”. Poliszczuk dowodzit, ze przyczyng mordéw
OUN-UPA byta zbrodnicza ideologia nacjonalistyczna, bedaca ,pogtebiong i poszerzo-
ng [...] ideologia faszyzmu-nazizmu”. Ponadto podkreslat dazenia nacjonalistow do
budowania imperialnej Ukrainy na ,,ukrainskich ziemiach etnicznych, ktdre siegaja po
Krynice, Krasnystaw, Bielsk Podlaski, a na wschodzie po Wotge i Kaukaz”. Do tego celu
miato prowadzi¢ m.in. etniczne oczyszczenie, czyli wymordowanie tam innych nacji
niz ukrainska (zajmancow). Poliszczuk kwestionowat tez rozpowszechniane tezy, ze
powotana przez OUN do zycia UPA walczyta podczas wojny na dwa fronty: przeciwko
Niemcom i bolszewikom. Pisat:

Takie twierdzenie, szerzone przez propagande nacjonalistéw ukrainskich, niestety,
przyjete zostato za prawdziwe nawet wsrod historykow, politykéw i dziennikarzy
na Zachodzie, tez w Polsce, nie méwiac juz o obecnych historykach na Ukrainie.
A przeciez to twierdzenie jest wrecz nielogiczne: zwalczajac Niemcdédw, obiektyw-
nie UPA pomagataby bolszewikom, ktérych tez rzekomo zwalczata. I odwrotnie.
Prawdg natomiast jest, ze przed UPA byt jeden tylko front: Polacy. Ich trzeba byto
wymordowag, aby oczyscic¢ teren Ukrainy Zachodniej z obcego elementu, aby nawet
mowy by¢ nie mogto w przysztosci na temat jakich$ plebiscytéw, linii demarka-
cyjnej itp. A przy tym UPA i ,Stuzba Bezpeky” tez mordowata Ukraincéw. Metody
morddéw opisane sg w pracy nizej podpisanego pt. Gorzka prawda: zbrodniczo$¢
OUN-UPAS.

Dodawal, ze naréd ukrainski w zdecydowanej wiekszosci nigdy nie przyjat za
swojg ideologii nacjonalizmu ukrainskiego, a OUN jedynie uzurpowata prawo prze-
mawiania i dziatania w imieniu narodu. W dalszej cze$ci szczegétowo opisywat przy-
ktady zbrodni UPA, podajac mato znane fakty, ktdre zamieszczat tez w swojej ksigzce.

Ponadto Poliszczuk pisat, ze zapowiedz jej ukazania sie zbulwersowata nacjo-
nalistow ukrainskich, ktérzy starali sie nie dopusci¢ do jej wydania. [ dodawat:

Usitowali oni wigczy¢ do swej akcji organizacje polonijne i nawet stuzby specjalne
Kanady. Sam tytut ksigzki ich zaszokowat: Ukrainiec pisze o zbrodniach OUN-UPA!
Zanim ksigzka ukazata sie, wszczeto przeciwko mnie kampanie, zapowiedzia-
no wiec majacy mnie potepié, zastatem zaatakowany personalnie (Zyd, agent UB
i KGB), nawet w Polsce - o dziwo - profesor historii Stepan Zabrowarny, nie prze-
czytawszy ksigzki, napisat artykut (a ,Nasze Stowo” opublikowato go), w ktérym
strzelal we mnie pociskami z arsenatu ,argumentum ad personam”. Odpowiedzi
moje na ten artykut ,Nasze Stowo”, bedace organem Zwigzku Ukraincéw w Pol-
sce, nie opublikowato. Trudno sie dziwi¢, skoro Zwigzek Ukraincow w Polsce jest
chwalcg OUN-UPA°®.

8 W. Poliszczuk, Pierwoprzyczyna mordéw wotynskich, ,Stowo - Dziennik Katolicki”,
18 XI11995 ., 5. 9-10.

9 Tamze, s. 10.
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Poliszczuk wyjas$niat, ze takze na Zachodzie wobec niego stosowano catkowity
bojkot, o jego ksigzce nie wiedza Ukraincy, a ukrainskie gazety odmawiaty umiesz-
czenia ptatnego ogtoszenia o jej ukazaniu sie. Pisal, ze nacjonali$ci ukrainscy bali sie
konfrontacji ,mojej «gorzkiej prawdy» z ich ktamstwami”, wiec wystosowat pismo
do organizacji ukrainskich w Kanadzie z propozycja spotkania z nim spotecznosci
ukrainskiej, jako panelu z udzialem jego i trzech ukrainskich nacjonalistycznych
profesoréw. Odpowiedzi jednak nie byto. Przyktad Poliszczuka pokazywal wszyst-
kie problemy zwigzane z ujawnianiem zbrodni OUN-UPA, w tym oskarzanie o agen-
turalnos¢ rosyjska, bo Kreml takze zawsze eksponowat zbrodnie UPA. Potepianie
tych zbrodni przez ZSRR i Rosje nie oznacza jednak, ze ich nie byto.

Poliszczuk pisat, ze: ,do prawdziwego zblizenia narodu polskiego i ukrainskie-
go moze dojs$¢ dopiero po poznaniu prawdy o zbrodniczej dziatalnosci OUN-UPA, po
ich oficjalnym potepieniu”. Dobrosasiedzkich relacji bowiem nie mozna budowa¢ na
krwi niewinnych ludzi. I dodawat:

Dlatego nie maja racji autorzy w rodzaju Ludwika Stommy, ktérzy, nie zgtebiwszy
problemu, usituja przej$¢ nad nim lekka stopa. Problem nacjonalizmu ukrainskiego
nie jest jedynie problemem dnia wczorajszego, jest to réwniez problem dnia dzi-
siejszego, bowiem nacjonalizm ukrainski w dobie obecnej zdobywa coraz to wiek-
sze wplywy na Ukrainie, szerzy sie w Polsce. Nie odseparowat sie od zbrodniczej
przesztosci, nadal stoi na pozycjach pierwotnych, jedynie z przyczyn taktycznych
postuguje sie dzi§ demokratyczng frazeologia. Dlatego jest to problem nie tylko dla
historykéw, politykéw, ludzi do dzis cierpigcych z powodu bélu sprzed piecdziesie-
ciu lat; jest to problem réwniez dla politykéw stojacych u steru Parfistwa Polskiego
i Ukrainskiego. Jesli oni tego problemu nie dostrzegaja, to tym gorzej dla nich, jako
politykéw?e,

Poliszczuk miat wptyw na powotanie komisji ds. weryfikacji dziatan OUN-UPA
w Radzie Najwyzszej Ukrainy. W 1996 roku jej 95 deputowanych zwrdcito sie do
parlamentéw, rzadéw i organizacji w Rosji, Biatorusi, Polsce, Stowacji, Jugostawii,
Izraelu, o potepienie OUN-UPA oraz powotanie komisji miedzynarodowej do oce-
ny zbrodni tych formacji. W zwigzku z tym z Ukrainy zwrdcono sie do Poliszczuka
o opracowanie Prawnej i politycznej oceny OUN i UPA, co tez przygotowat (byt praw-
nikiem i prokuratorem w Kanadzie). W liscie do znajomych w Polsce pisat, Ze chce
z tym dotrze¢ do $wiata anglojezycznego. Natomiast natrafial na trudnosci przy
ujawnianiu prawdy o OUN-UPA jesli chodzi ,o oficjalng Polske, o jej naukowcow,
o politykéw w Polsce i wsréd Polonii”. Powodem byta rozpowszechniana przez na-
cjonalistow ukrainskich podejrzliwo$¢ wobec niego, ze dziata na rzecz Rosji'l.

10 W. Poliszczuk, Pierwoprzyczyna mordéw wolynskich, ,Stowo - Dziennik Katolicki”,
18 XI1 1995 r., s. 9-10; W. Poliszczuk, Gorzka prawda: zbrodniczos¢ OUN-UPA, (ttumaczenie)
Toronto-Wareszawa 1995, ss. 424.

1 List Wiktora Poliszczuka do Polski, Bramton-Ontario (Kanada) 9 XI 1996 r. - zbiory
Jerzego Kordasa.



Oceny OUN-UPA na Ukrainie i w Polsce w latach 1991-2015 [51]

W Polsce wspomniany list 95 deputowanych publikowat ,Stowo - Dziennik
Katolicki”. Pisano w nim, by u§wiadomiono sobie ,niebezpieczenstwo grozby na-
cjonal-faszyzmu, jakie zawisto nad Ukraing”. Apelowano do wszystkich, ktérzy nie
moga zapomnie¢ ,setek tysiecy niewinnych ofiar zameczonych przez cztonkow
zbrodniczej OUN” i jej formacji wojskowych, zwtaszcza UPA, ktorych organizacyjna
oraz ideologiczna dziatalno$¢ ,daje pelna podstawe do zakwalifikowania ich jako
ukrainskiej odmiany faszyzmu”. Pisano o zagrozeniu ,ostatecznego odrodzenia
i umocnienia sie na Ukrainie nacjonal-faszystowskich organizacji, ktére nie odze-
gnaty sie od swych krwawych poprzednikdw, podnosza do rangi bohaterstwa ich
straszne zbrodnie, wyznaja ideologie oraz praktyke «integralnego nacjonalizmu»,
tworza szturmowe oddziaty i rwa sie do wtadzy”. Przypominano dokumenty pro-
gramowe OUN-UPA, liczne zrédta archiwalne, wyroki sagdowe i zeznania Swiadkow
zbrodni tych formacji, dywizji SS-Galizien, batalion6w Roland oraz Nachtigall, a tak-
ze liczne badania naukowcéw z réznych krajéw - potwierdzajacych ich zbrodnicza
i faszystowska dziatalnos¢. Pisano, ze OUN-UPA uzurpowaty sobie prawo dziatania
w imieniu narodu ukrainskiego, majgc na sumieniu ,setki tysiecy wymordowanej
ludnosci cywilnej réznych krajow, w tym Ukraincéw”. Wyjasniano, ze tylko na Wo-
tyniu i w Galicji te formacje bestialsko ,zamordowaty co najmniej 100 tysiecy cy-
wilnej ludnosci za to tylko, ze byli Polakami”. Dodawano, ze nacjonaliéci brali tez
aktywy udziat w zbrodniach hitlerowskich, majgc na sumieniu m.in. masowe mordy
na cywilnej ludnosci w Babim Jarze czy Chatyniu (nie myli¢ z Katyniem), krwawe
ttumienie powstan antyfaszystowskich na Biatorusi, Stowacji, Jugostawii i w Polsce.
Wspominano, ze nawet po swojej klesce w Il wojnie Swiatowej nacjonalizm ukrain-
ski prowadzit straszng dziatalno$¢ na ukrainskiej ziemi, zabijajac setki tysiecy fa-
chowcow przybytych na Zachodnig Ukraine, by odbudowac gospodarke i edukacje.
Uznawano te zbrodnie za ludobdjstwo, zas ,dziatalnos¢ wielu zmilitaryzowanych
formacji tego ruchu podpada pod pojecie zbrodniczych organizacji w rozumieniu
Miedzynarodowego Trybunatu w Norymberdze”. Jednak nastepcy nacjonalizmu
ukrainskiego, wbrew prawu i prawdzie historycznej, wykorzystujac sprzyjajace wa-
runki, nadal ,prowadza masowa kampanie skierowang na rehabilitacje OUN-UPA,
kreowanie ich cztonkéw na bohateréw, zadajg zrownania wojakéw zbrojnych for-
macji nacjonalistycznych z Zotnierzami, ktérzy wywalczyli zwyciestwo w Wielkiej
Wojnie Ojczyznianej prowadzonej przeciwko faszyzmowi”. To ostatnie okreslenie
I wojny Swiatowej powszechnie stosowali nie tylko ukrainscy deputowani, ale
i wszyscy wychowani na terminologii ZSRR.

W apelu ostrzegano, ze w wielu miastach Ukrainy, gtéwnie w zachodnich ob-
wodach, nadaje sie ulicom i placom ,imiona ztej stawy nacjonalistycznych zbrod-
niarzy, stawia sie na ich czes¢ pomniki, tablice pamigtkowe, otwierane sa muzealne
kompleksy, z okazji ztej pamieci dat urzadzane sg uroczystosci itp.” Wyjasniano, ze
wspotczes$nie dziatajace kota nacjonalistyczne nie odzegnaty sie od tzw. idei soboro-
wosci Ukrainy, ktéra byta i pozostaje podstawa ich politycznych programéw. I doda-
wano: ,Wtasnie dlatego w agresywnej formie formutowane sa pretensje terytorialne
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pod adresem panstw sasiadujacych z Ukraing: Polski, Biatorusi, Rosji, co nie tylko
sprzeczne jest z Aktem Konicowym uktadu w Helsinkach, ale tez realnie moze by¢
przyczyng destabilizacji sytuacji w Europie Wschodniej. Idei «soborowosci» usituje
sie w dobie obecnej nadac¢ charakter prawny”. Oceniano, Ze nacjonali$ci wywotujg na
Ukrainie rozbrat w spoteczenstwie, majg pretensje do szczegélnego statusu w naro-
dzie i daza do monopolu jego wielowiekowej walki o niepodlegtos¢. Pisano, ze bez
oceny OUN-UPA, zwtlaszcza z okresu wojny i po jej zakonczeniu oraz bez wyraznego
stanowiska wobec dziatan nacjonalistow, ,niemozliwe bedzie osiggniecie spokoju
i zgody w spoteczenstwie”. Oceniano, ze kwestia ta wychodzi poza granice Ukra-
iny. Apelowano wiec do panstw, ktérych obywatele najbardziej ucierpieli wskutek
zbrodni OUN-UPA, by utworzono miedzynarodowa komisje obiektywnych fachow-
cow (prawnikow, historykéw) w celu opracowania materiatéw i wnioskdw prawno-
-politycznych o dziataniach OUN-UPA podczas wojny i po jej zakonczeniu oraz
przekazanie Trybunatowi Miedzynarodowemu efektéw tych prac. Pisano, Ze jest to
teraz konieczne, w czasie wzrostu niestabilnosci w spoteczenstwie i dazenia sit na-
cjonalistycznych ,w kierunku bezposredniego stosowania gwattu oraz politycznego
ekstremizmu”. Dodawano, Ze brak reakcji na wzrost zagrozen ze strony nacjonal-
-faszyzmu ,stanowi zbrodnie zar6wno wobec pamieci okresu minionego, jak i wobec
przysztosci”, bowiem ,nad $wiatem zawist ztowieszczy cien faszyzmu”. I tylko zespo-
lone wysitki adresatéw apelu w kierunku prawdy historycznej mialty gwarantowac
bezpieczenstwo. I koniczono: ,Zwracamy sie o utworzenie miedzynarodowej komisji,
decyzje ktérej mogtyby powstrzymac rozwoj nacjonal-faszyzmu, ktéry w dobie obec-
nej podnosi gtowe na Ukrainie”'?. Apel pozostat bez odpowiedzi i sprawa rozmyta sie,
bo konflikty na Ukrainie utrudnity obiektywng ocene tej kwestii.

Wkrétce takze w publicznych mediach w Polsce pojawit sie temat zbrodni
OUN-UPA. Prezentowano rézne liczby ofiar. W Polskim Radiu Wroctaw np. w ser-
wisach z 22 stycznia 1997 roku informowano, ze ,w ramach «czystek etnicznych» na
Wotyniu, w wojewoddztwach lwowskim, stanistawowskim, tarnopolskim, na Lubel-
szczyznie, Rzeszowszczyznie i wschodnich obszarach wojewo6dztwa krakowskiego
zamordowano od 60 do 500 tysiecy Polakéw (wedtug réznych zZrddet). Historyk
Wiadystaw Siemaszko ocenia, Ze na Wotyniu zgineto 34 650 Polakéw”. Podawano,
ze wedtug polskich historykéw wine za konflikt ukrainsko-polski na Wotyniu pono-
si kierowana przez S. Bandere OUN i jej zbrojne ramie UPA, OUN wspierata ludnos¢
ukrainska, za$ najbardziej dramatyczne wydarzenia byty w lipcu 1943 roku, gdy
zjednoczone oddzialty OUN pod dowo6dztwem Bandery rozpoczety eksterminacje
Polakéw. Podawano tez inne nieznane szerzej dane: ,Byly prezydent Ukrainy Le-
onid Krawczuk w 1991 roku nazwat UPA «organizacja zbrodnicza» i liczbe zamor-
dowanych Polakéw okreslit na okoto 800 tysiecy”*3.

12 Do narodéw, parlamentarzystow i rzgdow Ukrainy, Biatorusi, Izraela, Polski, Stowacji
i Jugostawii!, ,Stowo - Dziennik Katolicki” (dodatek: Kresy), 2 XII 1996 1., s. 9.

13 UPA Wotyn, wydruk serwiséw informacyjnych Polskiego Radia Wroctaw, 2211997 r.,
autor Oleksiak.
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Pisma wroctawskich Kresowian (,,Semper Fidelis”, ,Na rubiezy”) podawatly tez
w tym czasie wypowiedz prezydenta L. Krawczuka z okazji ekshumacji polskich
ofiar w Ostréwkach na Wotyniu, w ktérej wskazat liczbe 500 tys. zamordowanych
Polakéw. Te wielkosci ofiar byty szokujace, sprzyjaty wiec kwestionowaniu maso-
wych zbrodni. Mozliwe, ze prezydent Ukrainy otrzymat dane obejmujgce wszyst-
kich polskich obywateli (Ukraincéw, Polakéw, Zydéw). Jesli chodzi o liczbe poda-
ng przez W. Siemaszke, to po jego gruntowych badaniach w ksigzce z 2008 roku
podawat juz wielkos¢ ok. 90 tys. Polakéw zamordowanych przez OUN-UPA. Taka
samg liczbe zamordowanych Ukraincéw przez te formacje podawat zas W. Polisz-
czuk. Te badania byly bardzo trudne, bo niejednokrotnie po rzeziach OUN-UPA nikt
nie przezyt (nawet dzieci), nie byto wiec $wiadkéw. Ponadto nacjonalisci ukrainscy
zacierali Slady zbrodni'.

Dysproporcje dotyczyty tez liczby cztonkéw UPA. W tym czasie ukazywaty
sie na Ukrainie opracowania fantazyjnie szacujgce liczby ,bojownikéw UPA” od
400 tys. do 2 mIn (przy np. 80-100 tys. cztonkéw UPA podawanych przez zrédta
sowieckie)®.

Tymczasem Kresowianie zbierali dane o zbrodniach UPA i domagali sie od
wtadz ich rozliczenia. 26-27 kwietnia 1997 roku Zarzad Gtéwny Towarzystwa Mi-
to$nikow Lwowa i Kresé6w Potudniowo-Wschodnich (TMLiKPW) oraz prezesi 82
oddziatéw i jego klubow, wystali list do prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego
przed jego wizyta na Ukrainie (miat tam podpisa¢ deklaracje o pojednaniu polsko-
-ukrainskim, co tez uczynit). Takich listéw tego sSrodowiska byto wiecej. Odnoszono
sie m.in. do akcji ,,Wista” i zagdano rozliczenia zbrodni OUN-UPA. W liscie do Prezy-
denta RP z kwietnia 1997 roku pisano:

Wiekszo$¢ polskiej ludnosci kresowej, mieszkajacej obecnie w Polsce, w tym row-
niez autorzy niniejszego pisma, byta swiadkami i osobiscie przezyta na Kresach
Wschodnich koszmar i tragedie bestialskich morddw, dokonanych na setkach tysie-
cy ludnosci polskiej (gtéwnie na dzieciach, kobietach i starcach), przez faszystow-
skie organizacje nacjonalistéw ukrainskich, takie jak OUN-UPA, SS-Galizien, Poli-
cja Ukrainska i inne. Zbrodniami tymi nie obwiniamy catego narodu ukrainskiego,
a jedynie te jego czes¢, ktéra stworzyta ludobdjcze nacjonalistyczno-faszystowskie
organizacje. Jako Kresowiacy, byli mieszkancy Ziemi Lwowskiej, Podola, Pokucia,
Wotynia i Polesia, mamy prawo oczekiwac od Pana Prezydenta RP, ze zapowiedzia-
na deklaracja pojednania i towarzyszgce porozumienia zawiera¢ beda jednoznacz-
ne stanowisko obu stron w sprawach dotad przemilczanych i niezatatwionych.

Do tych spraw zaliczano m.in. uznanie UON-UPA za zbrodnicze organizacje
nacjonalistyczno-faszystowskie (ze skutkiem prawnym), potepienie ich zbrodni na
Polakach przez rzad Ukrainy i przeproszenie narodu polskiego za krzywdy. Ponadto

4 W. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrainiskich na ludnosci
polskiej Wotynia 1939-1945, Warszawa 2008, s. 287-297.

15 W oryginale: B.Kyuep, I. [[po6oT, M. Buroscuii, 0. Cyuiko, I1. Yepnera, OYH-YIIA i
YKpaiHcke numaHHs: no2as0 i3 cbo2oderHs, Kuis 1997, s. 38.
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domagano sie odniesienia do zadania Swiatowego Kongresu Ukraificéw i Zwiazku
Ukraincéw w Polsce w sprawie potepienia przez Sejm RP akcji ,Wista” jako ludo-
bojstwa. Pisano, ze akcje te prowadzono zgodnie prawem w 1947 r. i z konieczno$ci
zaprowadzenia tadu i spokoju w potudniowo-wschodniej Polsce, a sama akcja nie
moze by¢ wyrwana z kontekstu konfliktu polsko-ukrainskiego. Wyjasniano, ze akcja
»Wista” byta skutkiem, a nie przyczyna przesiedlenia ludnos$ci ukrainskiej, co wéw-
czas byto jedynym rozwigzaniem, ktére uratowato tysigce niewinnych ludzi, zaréw-
no Polakéw, jak i Ukraincow od czystki etnicznej. Dodawano, Ze proba obarczenia
narodu polskiego wing za akcje ,Wista” jest krzywdzaca i sprzeczna z é6wczesnymi
realiami. [ konkludowano: ,Z tego powodu nie podzielamy opinii Senatu RP I kaden-
cji (z sierpnia 1990 r.) potepiajacej akcje ,Wista”. Jako wysiedlency wyrazamy je-
dynie wspétczucie tym, szczegodlnie niewinnym wysiedlonym z ich Ojcowizny, cho¢
odbywato sie to na znacznie korzystniejszych warunkach niz nasze”. Takie listy wy-
stano tez do Sejmu, Senatu i rzadu. Te kwestie powracaty w kolejnych pismach i na
zebraniach TMLiKPW, bo ze strony wtadz ukrainskich byt opor, a polskie wiadze
przedktadaty dobre biezace relacje nad kwestie historyczne. Reagowano tez na in-
cydenty zwigzane z obchodami 50. rocznicy akcji ,Wista”, organizowanymi w Polsce
przez mniejszo$¢ ukrainska!e.

Spory polsko-ukrainskie na temat zbrodni UPA toczono tez na uczelniach. Zde-
rzaty sie przy tym skrajnie odmienne oceny i poziom kultury dyskusji. Przyktadem
byta przeprowadzona 15-17 pazdziernika 1997 roku na Uniwersytecie Jagiellon-
skim konferencja naukowa: Polacy-Ukrairicy na przestrzeni dziejéw, z udziatem
znanych badaczy. Na szczeg6lng uwage zastugiwaty referaty w duchu pojednania
polsko-ukrainskiego, cho¢ oparte na ocenie historycznej zbrodni OUN-UPA na Po-
lakach. Referaty wygtosili m.in.: Wiktor Poliszczuk (Ideologia integralnego nacjona-
lizmu ukrainskiego), Edward Prus (Kolaboracja ukrairiskich nacjonalistéw (legalne
formacje zbrojne OUN)), Aleksander Korman (Ukrairiska Powstaricza Armia na tere-
nach I Rzeczypospolitej i jej stosunek do ludnosci polskiej), Jacek Wilczur (Operacja
,Wista” - prawda i fikcje), Tadeusz Piotrowski (SS Galizien). Badaczy tych zapro-
szono w zwigzku z narastajgcym woweczas sporem na Ukrainie i w Polsce na ten
temat. Raport z konferencji np. notowat: ,Nie obyto sie réwniez bez wstawiania do
sesji naukowej propagandy ukrainskich nacjonalistéw, nie majacej nic wspdlnego
z historig”. Pisano m.in., Ze referat H. Duc¢-Fajfer ,zostatl oprotestowany w imieniu
nacjonalistéw ukrainskich, zawtaszczajacych niezalezno$¢ Lemkéw, wbrew ich ro-
dowodowi”. Byty jednak tez odmienne reakcje na referaty. W raporcie pisano: ,Stu-
chacze zebrani w wypelnionej po brzegi auli owacja na stojaco nagrodzili referat
dr. Wiktora Poliszczuka. Jego referat zawierat obrone narodu ukrainskiego przed

16 Pojednanie, ale..., a takze listy TMLiKPW, ,Semper Fidelis”, 1997 nr 3, s. 2-3. Oprécz
tych kwestii TMLiKPW domagato sie od Ukrainy zwrotu débr kultury polskiej (w tym w cato$ci
zbioréw Biblioteki Ossolineum), kontynuacji odbudowy Cmentarza Orlgt Lwowskich oraz
remontu niszczejacych pomnikéw i nagrobkéw na Cmentarzu Lyczakowskim we Lwowie,
traktowania na Ukrainie polskiej mniejszosci tak, jak mniejszos$ci ukrainskiej w Polsce (m.in.
z mozliwoscia nauki jezyka polskiego w przedszkolach i szkotach).



Oceny OUN-UPA na Ukrainie i w Polsce w latach 1991-2015 [55]

pietnem zbrodni ludobdjstwa dokonanego na narodzie polskim przez nacjonalistow
ukrainskich, przewodzacych bandom rizunéw, bulbowcéw, banderowcéw z pod
znaku UPA, stanowigcych znikomy procent ludnosci ukrainskiej”. Poliszczuk pod-
kres$lat tez zbrodniczo$¢ ideologii ukrainskich nacjonalistéw i niewtasciwe okresle-
nia prezydentéw Polski i Ukrainy: ,zgineli z rgk ukrainskich”, rzucajace cien zbrodni
nacjonalistéw na naréd ukrainski (21 maja 1997 roku na spotkaniu prezydentow
stowa te umieszczono w deklaracji o pojednaniu)?’.

Na powyzsza konferencje ostro reagowat ambasador Ukrainy w RP Petro Sar-
daczuk. W liscie do rektora U] pisat o swojej ,trwodze” z powodu tej ,konferencji
«naukowej»”. Oceniat:

Konferencja, ktérej uczestnikami byli znani ze swojej ukrainofobii W. Poliszczuk,
E. Prus, ]J. Wilczur, M. Berny i in., miata charakter nie tyle naukowy, ile polityczny,
przy tym wyraznie antyukrainski. Cel organizatoréw konferencji jest zupetnie ja-
sny: nie dopusci¢ do polepszenia i pelnego uregulowania ukrainsko-polskich sto-
sunkow, utrzymywac w polskim spoteczenstwie duch ukrainofobii, ktory ostatnio
zaczal przygasac¢ wskutek wytrwatej pracy przywddcéw naszych panstw oraz ukra-
inskiej i polskiej dyplomacji. Nawet niektdrzy uczestnicy konferencji (a na sali byli
obecni prawie wytgcznie ludzie o nastrojach antyukrainskich) zwrécili uwage na jej
jednostronny charakter oraz na to, Ze mimo zapewnien organizatoréw nie sprzyja-

ta ona polsko-ukrainskiemu pojednaniu.

Ambasador na wsparcie swej opinii podat gtosy pracownic UJ: dr Bozeny Zin-
kiewicz-Tomanek i dr H. Du¢-Feifer (cho¢ z cytowanego wcze$niej raportu wynikato
co$ innego, bowiem te ostatnig atakowano ,,w imieniu nacjonalistéw ukrainskich”).
[ pisat, ze bardzo przykre i niezrozumiate jest wziecie udziatu tak powaznej uczelni
jak U] ,w antyukrainskiej akcji o niechlubnym celu - podzegania w stosunkach ukra-
insko-polskich wasni miedzynarodowo$ciowych”. I oczekiwat, ze ,podobny przykry
fakt sie nie powtdrzy 8.

Ambasador nie mdgt zrozumiec istoty dyskusji na uczelni. Odpowiadat mu wiec
na te zarzuty rektor U] w liscie. Pisat, ze debaty na uczelni prowadzone s3 ,w duchu
wolnosci stowa i wypowiedzi”. Odwotat sie tez do deklaracji o pojednaniu prezy-
dentéw Polski i Ukrainy z maja 1997 roku, méwiacej o ,sprawach bolesnych w prze-
sztosci” i adresowanej do przysztych pokolen Ukraincoéw i Polakéw. I dodawat: ,Pan
Prezydent Leonid Kuczma - jak to wszyscy styszeliSmy - nie widzi niczego ztego
w dyskusji i odmiennych ocenach. Naszym wspélnym zas zadaniem jest szukanie

17 K. Bulzacki, Polacy i Ukrairicy na przestrzeni dziejéw, raport z konferencji na UJ
z 15-17 X 1997 r. - zbiory Jerzego Kordasa. Z referatami wystapili tez: dyrektor Ossolineum
Adolf Juzwenko (Fundacja Jozefa Maksymiliana Ossoliriskiego — narodowa czy lwowska?),
Michat Klimecki (Sojusz polsko-ukrainiski 1920 rok) czy ciepty wobec swojej grupy etnicznej
referat Heleny Ducé-Fajfer (Emancypacja kulturowa femkow). Byly takze wystapienia
dotyczace odlegtych wiekéw, np. Janusza Kotlarczyka Ledzianie i ,Akcja Ros”, po$wiecony
polskosci ziem pogranicza polsko-ruskiego. Ponadto gtos zabieratly inne osoby.

18 List Ambasadora Ukrainy w RP Petro Sardaczuka do Rektora UJ prof. Aleksandra
Koja, Warszawa 28 X 1997 r., sygn. 49/1574 - zbiory Jerzego Kordasa.
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prawdy, a nie osadzanie”. Taki widziat cel konferencji. Wyjasniat, Ze omawiane kwe-
stie sa skomplikowane, zaré6wno w Polsce, jak i na Ukrainie. Jako dowdd tego zata-
czat list Prezesa Rady Organizacji Weterandw Ukrainy z 24 pazdziernika 1997 roku
w tej sprawie. Pisat tez, ze przeczytal materiaty z konferencji i relacje mediéw, nie
znajdujac nic, co zarzucat uczestnikom ambasador. Nie zgadzat sie tez z jego oce-
ng, ze celem organizator6w konferencji byto ,nie dopusci¢ do polepszenia i petnego
uregulowania ukrainsko-polskich stosunkdw”?*.

Powyzsza wymiana pogladéw zwigzanych z OUN-UPA stanowi typowy przy-
ktad tez stawianych przez obie strony sporu oraz goracej atmosfery z nim zwigza-
nej. W nastepnych latach odbywaty sie kolejne konferencje w Polsce na temat OUN-
UPA i dyskusja wygladata podobnie, przy rosnacej aktywno$¢ srodowiska Kreso-
wian. Przyktadem tego byta 26 wrzes$nia 1999 roku we Wroctawiu sesja naukowa
na temat zbrodni OUN-UPA na Polakach, a dzien wczesniej odstonieto i poswiecono
Pomnik Ofiar Zbrodni Ludobéjstwa Ludno$ci Polskiej?°.

Kresowianie byli tez jednym z nielicznych w Polsce srodowisk krytycznych
wobec wtadz Ukrainy po pomaranczowej rewolucji. W piSmie ,,Na Rubiezy” m.in.
ostrzegano, ze prezydent Wiktor Juszczenko wiosng 2005 roku po raz kolejny de-
klarowat doprowadzenie do pojednania weteran6w UPA i Armii Czerwonej. Termin
wyznaczyt na 9 maja w 60. rocznice zwyciestwa nad 1l Rzesz3a. Juszczenko zapowie-
dziat tez, ze wraz z rzagdem zabezpieczy weteranom godne zycie. W ,Na Rubiezy”
pisano:

Wiktor Juszczenko ztozyt swojg deklaracje, nie czekajac nawet na uchwate parla-
mentu ukrainskiego, ktéry ma przyzna¢ cztonkom UPA status weteranéw wielkiej
wojny ojczyznianej. Nowy ,demokratyczny” prezydent Ukrainy zachowuje sie tak,

19 List Rektora U] do Ambasadora Ukrainy w RP - zbiory Jerzego Kordasa. Na koniec
rektor pisat: ,Sadze, Ze te wyjasnienia zatagodza niepotrzebne nieporozumienia i zadnej
mierze nie wplyna na - jak to Pan tadnie napisat w swoim li$cie - «piekne tradycje Scistych
wiezi PAN z Ukraing»” [Polska Akademia Nauk wsparta konferencje]. Informowat tez, ze
Oddziat PAN w Krakowie podpisze wieloletnia umowe o wspétpracy z Zachodnim Centrum
Narodowej Akademii Nauk Ukrainy we Lwowie oraz z niektérymi placowkami naukowymi
w Lucku, Réwnem i Ostrogu, z ktérymi juz U] wspdtpracuje kilka lat. Podawat przyktady tej
wspotpracy i deklarowat dalsza.

20 Na Rubiezy” 1999 nr 41. W uroczysto$ciach brat udziat m.in. kardynat Henryk
Gulbinowicz. Z kolei na konferencji wystapili badacze, m.in.: Leon Popek (Martyrologia
duchowienstwa katolickiego na Kresach Potudniowo-Wschodnich Il Rzeczypospolitej w latach
1939-1946 [straty z rqgk nacjonalistow ukrainskich OUN-UPA]), Ewa Siemaszko (Eksterminacja
Ludnosci Polskiej na Wolyniu w latach 1942-1944), Edward Prus (Zbrodnie nacjonalistéw
ukrainskich popetnione na Iudnosci polskiej w Matopolsce Wschodniej w latach 1939-1947),
Wiktor Poliszczuk (Odpowiedzialnos¢ Organizacji Ukrainiskich Nacjonalistéw [OUN] za
martyrologie ludnosci polskiej na Kresach Wschodnich II RP w czasie Il wojny swiatowej i po
jej zakoriczeniu). Te i inne wystapienia publikowano w piSmie Kresowian ,Na Rubiezy”
1999 nr 41, w tym wiele innych materialéw zwigzanych z tematem konferencji, m.in.
protest organizacji kresowych i kombatanckich w sprawie upamietniania UPA. Byt takze list
Kresowian do nowego Ambasadora Ukrainy, Dmytro Pawtyczko, krytykujacy jego publiczne
wystapienia rehabilitujgce OUN-UPA. Caly numer tego pisma byt poswiecony tej tematyce.
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jakby niczego nie styszat o ludobdjstwie UPA dokonanym na cywilnej ludnosci pol-
skiej w latach 1943-1947 oraz Ukraincach, ktérzy nie chcieli uczestniczy¢ w tym
barbarzynstwie21.

Pisano, Ze Juszczenko i jego nacjonalistyczni sympatycy glosza pétprawdy i wy-
paczaja historie, co jest ,instrumentem majacym pomoc w gloryfikacji zbrodniarzy
z OUN-UPA jako zoierzy formacji walczgcej z hitlerowcami”. I dodawano: ,Ostat-
nie deklaracje Juszczenki poniekad przyznaja racje zwolennikom kandydata na pre-
zydenta Ukrainy Wiktora Janukowycza, ktérzy w ulotkach przedstawiali Juszczenke
w mundurze UPA”. Odnoszono sie ponadto do polskich wtadz:

Gloryfikacji zbrodniarzy OUN-UPA na Ukrainie sprzyja takze brak reakcji przedstawi-
cieli rzadu i prezydenta Polski na niepokojace wypowiedzi prezydenta Juszczenki. Moz-
na odnie$¢ wrazenie, ze dla polskiej dyplomacji poprawnos¢ polityczna jest wazniejsza
od prawdy o meczenstwie Narodu Polskiego?2.

Oceniano, ze oprocz polskich wtadz, takze nacjonali$ci ukrainscy byli jedna
z gtéwnych sit politycznych, ktére udzielity poparcia Juszczence, stad jego deklara-
cje sa odwzajemnieniem sie za to?.

»,Na Rubiezy” odwotywato sie tez do Komunikatu PAP z 16 marca 2005 roku.
Pisano w nim, ze ,pierwsze efekty «pomaranczowej rewolucji» popieranej przez
polskich politykéw, nie majgcych rozeznania kim byt i jest w dalszym ciggu faszy-
stowski ukrainski nacjonalizm dla Polakéw i Polski, budowano na hastach ludo-
bojczych zbrodniczej OUN i UPA”. I dodawano: ,Oto tych ludobd6jcéw polskiej, zy-
dowskiej i ukrainskiej ludnosci Prezydent Ukrainy Wiktor Juszczenko chce uznaé
za weteranow drugiej wojny $wiatowej”?*. Z kolei na podstawie innego Komunikatu
PAP 7z 16 marca 2005 roku i gazety internetowej ,Ukrainska Prawda”, podawano, ze
na Ukrainie zyto woéwczas ok. 10 mln weteranéw Il wojny swiatowej i innych kon-
fliktéw. I wyjasniano, ze Zotnierze UPA maja taki status tylko na zachodzie Ukrainy,
gdzie decyzje o tym podjety miejscowe wtadze. Cytowano tez wypowiedz Juszczenki
ze spotkania Rady Organizacji Weteranéow w Kijowie: ,ZnalezliSmy porozumienie
ze wszystkimi - z Polakami, a nawet z Japonia. Nie potrafimy tylko porozumie¢ sie
sami ze sobg"?. Wynikalo z tego, Ze polskie wtadze zgodzity sie woéwczas na glo-
ryfikacje UPA. Natomiast w skali catej Ukrainy byta to pierwsza préba forsowania
panstwowej gloryfikacji UPA przez prezydenta. Srodkiem do tego celu miato byé
podczepienie weteranéw UPA pod powszechnie uznanych po Il wojnie §wiatowej -
weteranow Armii Czerwonej, co zresztg draznito Moskwe.

% Juszczenko ,sptaca” dtugi, ,Na Rubiezy” 2005 nr 80, s. 13.
%2 Tamze, s. 13-14.
2 Tamze.

% Juszczenko chce porozumienia weteranéw UPA i Armii Czerwonej, ,Na Rubiezy” 2005
nr 80, s. 14.

25 Tamze.
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Warto doda¢, ze Kreml stale antagonizowat pomaranczowg Ukraine z Polska,
siegajac po temat OUN-UPA. Sprzyjat temu ukrainski nacjonalizm, zwtaszcza na
zachodniej Ukrainie. Byt on antyrosyjski, ale takze antypolski, co dziwito w Polsce,
ktéra najmocniej z wszystkich panstw wspierata integracje Kijowa z Zachodem,
pomaranczowg Ukraine i jej niepodlegtos¢. W Polsce trudna byta akceptacja kultu
S. Bandery na Ukrainie, w tym przez jej wtadze. Po pomaranczowej rewolucji i prze-
jeciu wtadzy w 2004 roku przez prezydenta Juszczenke i premier ]. Tymoszenke, na-
wet nasilita sie tam gloryfikacja OUN-UPA, a gtéwny spor dotyczyt rzezi UPA w 1943
roku na polskiej ludnosci Wotynia. Byto to widoczne, gdy Sejm RP do$¢ tagodnie po-
tepit rzez w jej 60. rocznice w 2003 roku?®, Wywotato to jednak krytyke na Ukrainie
wsrod nacjonalistow, a wine za rzez czesto tam relatywizowano w mediach. Ponad-
to na Ukrainie postepowata gloryfikacja OUN-UPA na nowych polach, np. w filmie.
W czasach ZSRR oraz w pierwszych latach po uzyskaniu przez Ukraine niepodlegto-
$ci w 1991 roku, nie byto filméw pozytywnie ukazujacych OUN-UPA. Zaczeto sie to
zmienia¢ w XXI wieku. Mozna wskaza¢ np. film Olesia Janczuka z 2003 roku Zelazna
sotnia o podzieleniu Ukrainy przez ZSRR i Polske oraz o walce UPA z Wehrmachtem.
Film dowodzil, ze Stalin oddatl Polsce Zakerzonie, czyli ,odwiecznie ukrainskie zie-
mie z prawie 1 mln ukrainskich mieszkancéw”, zas OUN powstata do obrony Ukrainy
przed represjami i dla odrodzenia panstwa. Film opisywat sotnie UPA pod dowodz-
twem Mychajta Dudy ,Hromenki” oraz byt hotdem dla niego i tej formacji?’.

Podobnych przyktadéw na Ukrainie w duchu koncepcji OUN byto wiecej, np.
w sprawie zacierania polsko$ci czy utrudniania Polakom upamietnienia ofiar zbrod-
ni UPA. W 2005 roku wprawdzie cze$ciowo konczyly sie wieloletnie ktopoty z od-
budowa Cmentarza Orlagt we Lwowie, ale powstawaty inne podobne problemy. Byty
one zgodne z cytowang Uchwatg OUN 1990 roku, zalecajaca takie dziatania wobec
Polakéw. Ktopoty z upamietnianiem polskich ofiar UPA w réznych miejscach Ukra-
iny byty widoczne zwtaszcza w latach 2006-2007, cho¢ wtadze ukrainskie braty
udziat w obchodach w Porycku i Hucie Pieniackiej, gdzie wzniesiono pomniki po-
mordowanym Polakom. Uroczysto$¢ odbyta sie tez w Pawtokomie i Sahryniu, gdzie
z rak Armii Krajowej gineli Ukraincy. Prezydent Juszczenko starat sie unika¢ spo-
row historycznych z Polska ze wzgledu na polityke Kremla, ale z niewielkim skut-
kiem. Ogtosit bohaterem narodowym S. Bandere, w Polsce symbol rzezi na polskiej
ludnosci. Juszczenko 12 pazdziernika 2007 roku takze wydat dekret o po$miert-
nym uhonorowaniu Romana Szuchewycza, gtéwnego komendanta UPA w latach
1943-1950, dowodzacego walkg z Armig Czerwong i NKWD (polegt w tej walce)
oraz winnego ludobdjczej czystki Polakéw na Wotyniu. Z kolei 22 stycznia 2010
roku prezydent Juszczenko w koncu kadencji nadat mu tytut Bohatera Ukrainy. Jego
pomnik zbudowano na Cmentarzu tLyczakowskim we Lwowie, zresztg niedaleko

%6 Oswiadczenie Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 10 lipca 2003 r. w zwigzku z 60.
Rocznicq tragedii wolyniskiej, ,Monitor Polski” 2003 nr 37, poz. 516.

27 https://krzyzowiec.wordpress.com/2007/11/17zelazna-sotnia-heroje-zakerzonii
[dostep: 10.12.2015].
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pomnika Bandery?®. W Polsce Srodowiska Kresowian za gloryfikacje OUN-UPA gtow-
nie winity Juszczenke, gdy byt premierem (1999-2000), a zwtaszcza prezydentem
(2004-2010).

W latach 2007-2008 $srodowiska Kresowian coraz ostrzej krytykowaty polskie
wtadze za brak reakcji na gloryfikowanie UPA na Ukrainie. Waznym krytykiem byt
ks. Isakowicz-Zalewski, ktory stat sie nieoficjalnym rzecznikiem Kresowian. Zaczat
tez wyznacza¢ linie podziatu miedzy zwolennikami bezwzglednego rozliczenia
OUN-UPA z ludoboéjstwa na Polakach, a zwolennikami odsuniecia tej kwestii na dal-
szy plan, by nie burzy¢ strategicznych relacji polsko-ukrainskich. W 2008 roku np.
publicznie skrytykowat polskie wtadze, w tym popieranego przez siebie prezydenta
Lecha Kaczynskiego, za uczczenie w niewystarczajacym stopniu 65. rocznicy krwa-
wej niedzieli na Wotyniu. Samo okreslenie rzez wotynska ksigdz ocenit jako nie-
wilasciwe w odniesieniu do tamtych wydarzen. Za jedyne odpowiednie stowo uznat:
ludoboéjstwo. To okreslenie stato sie tez przedmiotem sporéow wsrod polskich poli-
tykéw w kolejnych latach przy przyjmowaniu uchwat (np. w Sejmie)?.

Polsko-ukrainskie spory na tym tle nasilaty sie. 29 czerwca 2009 roku we Lwo-
wie szef Stuzby Bezpieczenstwa Ukrainy Walentyn Natywajczenko podczas otwar-
cia Muzeum Totalitaryzmu zréwnat polska policje z gestapo i NKWD. Na Ukrainie
nie spotkato sie to z krytyka, a ocena ta wyrazata tezy OUN. Podobne lub ostrzejsze
oceny na temat ,polskich okupantéw” wyrazali takze ukrainscy historycy mtodego

2 ¥, Adamski, Zmiana wrazliwosci, ,Nowa Europa Wschodnia” 2010 nr 1.

29 Ks. Isakowicz-Zalewski jako kapelan Kresowian od wielu lat upominat sie o pamie¢
dla ofiar rzezi wotynskiej We wtadzach Ukrainy za$ tropit spadkobiercow Bandery i OUN-
UPA. Prowadzit badania historyczne nad zbrodniami nacjonalistéw w Polsce i na Ukrainie,
dokad jezdzit do konca 2013 roku. (dostawat tam pogroézki od ukrainskich nacjonalistow).
Opisat to w ksigzkach Kronika zycia czy Przemilczane ludobdjstwo na Kresach, (2008).
Pietnowat tez wsparcie nacjonalistycznych formacji przez ksiezy Cerkwi greckokatolickiej na
czele z metropolita lwowskim Andrzejem Szeptyckim. Jego ksigzka wywotata ostry protest
metropolity przemysko-warszawskiego Ukrainskiej Cerkwi Greckokatolickiej. W liscie
do kardynata Stanistawa Dziwisza oskarzyt on autora o sianie nienawisci do Ukraincow,
zamiast dzialania na rzecz pojednania polsko-ukrainskiego wzorem obu Ko$ciotéw. Ks.
Zaleski krytykowat takze wspoétprace duchownych greckokatolickich z hitlerowcami oraz
zamazywanie ukrainskich zbrodni. Obok relacji z po$wiecenia pomnika S. Bandery we
Lwowie w 2007 r. pisal: ,,Ukrainska Cerkiew greckokatolicka od lat nurza sie w nacjonalizmie
i gloryfikacji zbrodniarzy z UPA. Gtéwnie za przyczyna lwowskiego arcybiskupa lhora
Wozniaka”. I pytat: ,Czy byloby mozliwe, zeby w Niemczech §wiecono pomnik Heinricha
Himmlera?” Od poczatku sprzeciwiat sie tez procesowi beatyfikacji wspomnianego abp.
A. Szeptyckiego. Zarzucal mu kolaboracje z III Rzesza, btogostawienie SS-Galizien czy
niedostateczny sprzeciw wobec mordéow na Polakach. Po przyjeciu 16 VII 2015 r. przez
papieza Franciszka dekretu o heroicznosci cnét abp. A. Szeptyckiego, ks. Isakowicz-Zaleski
pisal na swoim blogu, ze decyzja ta zaogni tylko kontrowersje wokoét tego ukrainskiego
hierarchy. Opinie te szeroko prezentowal z duzym odzewem nie tylko Kresowian. Na ich
wiarygodno$¢ wsréd Polakéw wplywat stan duchowny, ,sakralizujacy” kwestie, o ktdra
walcza Kresowianie. Por. I. Danko, Na wojnie z banderowcami, ,Nowa Europa Wschodnia”,
2015 nr 6, s. 29-33.
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pokolenia®, W lecie 2009 roku konflikt wybucht z powodu rajdu szlakiem Bandery,
czyli wyjazdu rowerzystow z Ukrainy do Polski, co oburzato Polakéw. W efekcie nie
wpuszczono ich do Polski. Ponadto 1 lipca 2009 roku ks. Tadeusz Isakowicz-Zaleski
zorganizowat protest przeciwko nadaniu prezydentowi Juszczence tytutu doktora
honoris causa przez Katolicki Uniwersytet Lubelski. Ten ksigdz zaktécit tez obcho-
dy 440-lecia Unii Lubelskiej, krzyczac przez tube o gloryfikacji zbrodniarzy przez
prezydenta Ukrainy. Z kolei w sierpniu 2009 roku na jednym z nacjonalistycznych
portali ukrainskich pojawit sie artykut, w ktérym grozono mu $miercig®.. Z nega-
tywnym odzewem na Ukrainie spotkata sie tez uchwata Sejmu z 15 lipca 2009 roku
w sprawie tragicznego losu Polakéw na Kresach Wschodnich, ktéra oddawata czes¢
kilkudziesieciu tysigcom cywili pomordowanych podczas Il wojny $wiatowej przez
nacjonalistéw ukrainskich. W 2008 roku nie przyjeto jej, by nie zadraznia¢ wzajem-
nych stosunkéw i dopiero w 2009 roku w 66. rocznice rzezi wotynskiej zdecydo-
wano sie na to. Uchwata byta dos¢ wywazona. Pisano, Ze autorami rzezi, majacej
znamiona ludobdjstwa, byty OUN i UPA. W uchwale dziekowano tez tym Ukraincom,
ktorzy z narazeniem zycia pomagali ratowac zycie polskich sgsiadow?2. Uchwata
wywotata fale krytyki na zachodniej Ukrainie. 18 sierpnia 2009 roku Rada Obwodu
Tarnopolskiego (dominowata tam nacjonalistyczna partia Swoboda) pisata, ze poli-
tyczne kota Polski i jej parlament obraty niebezpiecznq droge podzegania do wrogosci
narodowej i uznawata to za podwazenie integralnosci terytorialnej Ukrainy®. Z ko-
lei 15 wrze$nia 2009 roku podobng uchwate przyjeta Rada Obwodu Lwowskiego.
W duzej ukrainskiej gazecie ,Den” pojawit sie za$ obszerny i tendencyjny materiat
o tym, pt. Czemu milczq uczciwi Polacy. Potepiano tam uchwate i publikowano ko-
mentarze ukrainskich intelektualistow, ktorzy krytykowali polskich postéw za po-
stugiwanie sie pojeciem Kresé6w Wschodnich. Zaréwno oni, jak i gazeta, byli dotad
cenieni w Polsce za wspieranie wspotpracy obu narodow?*. Takie gtosy zaskakiwaty
Polakéw wspierajgcych Ukraine od 1991 roku oraz dbajacych o jej pozytywny wi-
zerunek w Polsce.

Nacjonalistyczne trendy na Ukrainie jednak zmieniaty ten wizerunek. W ba-
daniach Pentora z 2009 roku, wsréd wrogéw w czasie Il wojny $wiatowej Polacy
najgorzej oceniali Ukraincéw, gorzej niz Niemcéw i Rosjan. Przy tym Polacy w cza-
sie wojny mieli styczno$¢ gtéwnie z Niemcami (49% badanych) i Rosjanami (41%),
a znacznie mniej z Ukraincami (15%). Najgorzej jednak zapamietali kontakty

30 Rzeczpospolita” 4 VII 2009; 1. Derewjanyj, W. Wiatrowycz, R. Zabityj, Wjaznycia ,Na
tonckoho”. Istoryczna Dawidka, http://www.lonckoho.lviv.ua; http://upa.in.ua/book/?page_
id=37 [dostep: 14.11.2009].

31 L. Adamski, Zmiana wrazliwosci...; R. Rudenko, U swoich antyukrajinskych prowoka-
cjach moskowska tubjanka postuhowujet'sia polskymy debilamy, www.ukrationalism.org.ua/
publications/?n=1645 [dostep: 13.11.2009 - dzi$ strona nie istnieje].

32 Uchwata Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 15 lipca 2009 r. w sprawie tragicznego
losu Polakéw na Kresach Wschodnich, ,Monitor Polski” 2009 nr 47, poz. 684.

3 Depesza PAP z 18 VIII 2009.

3% Den” z 1 VIII 2009; .. Adamski, Zmiana wrazliwosci...
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wtasnie z Ukraincami (64% oceniato jako zte). Na taki obraz wptynat spory wzrost
liczby publikacji w Polsce o rzeziach UPA, gléwnie na Wotyniu (wiedziato o tym
57% Polakéw). Duzg role odegrat w tym rozwoj Internetu, gdzie byto sporo tek-
stow o tym oraz o gloryfikacji Bandery, OUN-UPA itp.*. O okrucienstwie Ukraincow
dowiadywano sie w szerszym obiegu w Polsce stosunkowo p6zno (odmiennie niz
o zbrodniach Niemcow i Rosjan). Wcze$niej temat zbrodni nacjonalistow ukrain-
skich krazyt w relacjach rodzin ofiar i niszowych wydawnictwach (np. Kresowian).
Szersze publikacje o tym w mediach mogty wiec wielu Polakéw szokowa¢, wpltywa-
jac na te oceny. Te i inne sondaze wskazywaty, jak wielki wptyw na ocene sgsiadow
miata wojna. Dowodzily tez, Ze mimo pozytywnej prezentacji Ukraincow w gtéw-
nych polskich mediach, w drugim obiegu krazyty odmienne opinie zwigzane z UPA.
Ogolnie jednak obraz Ukraincow w Polsce od 1991 roku stawat sie coraz bardziej
pozytywny?¢, Na Ukrainie stosunek do Polakéw tez byt pozytywny, a w 2009 roku
Polske oceniano jako kraj najbardziej przyjazny?’. Rbwnoczes$nie jednak Ukrainicy
rozwijali antypolski nurt heroizacji OUN-UPA, Bandery itp.

Proces gloryfikacji OUN-UPA rozwijat sie zwlaszcza od prezydentury
W. Juszczenki. W miejscach zbrodni dokonywanych przez te formacje stawiano jej
cztonkom pomniki i oddawano hotd jako bohaterom i bojownikom o wolnos¢ Ukra-
iny. Na tablicach instytucji za$ najczesciej stawiono S. Bandere i R. Szuchewycza,
ktorym prezydent Juszczenko nadat tytul Bohatera Ukrainy?®. W latach 2010-2013
prorosyjski nowy prezydent Wiktor Janukowycz zmienit te polityke. Za jego kaden-
cji Okregowy Sad Administracyjny w Doniecku uchylit dekret jego poprzednika glo-
ryfikujacy Bandere, a Naczelny Sad Administracyjny Ukrainy 2 sierpnia 2011 roku
utrzymat w mocy decyzje donieckiego sgdu. W 2013 roku zwigzana z prezydentem
Janukowyczem Partia Regindw oraz komunis$ci inicjowaty tez apel 148 deputowa-
nych Rady Najwyzszej do polskiego Sejmu o uznanie rzezi wotynskiej za ludoboj-
stwo. W Polsce uznano to za rosyjska prowokacje i odrzucono apel. Na Ukrainie za$
polityka Janukowycza spotykata sie z oporem nacjonalistow®. Jako przyktad tego

35 W. Szacki, Poplgtana pamigé, ,Gazeta Wyborcza” 18 VIII 2009, s. 1; W. Szacki,
M. Wojciechowski, Zli Niemcy, zli Ukrairicy, ,Gazeta Wyborcza” 24 VIII 2009, s. 4.

36 Stosunek Polakéw do réznych narodéw, Raport CBOS z grudnia 2008 r., s. 3-4, http://
www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2008/K_193_08.PDF [dostep: 8.11.2009].

37 Depesza PAP z 26 X 2009; Raport IFAK Ukraine, 5 fakttow ob. Ukrajincach: Piataja
wotna, http://www.ifak.com.ua/images/stories/pdf/meeting with_joachim_wessling 21.10.
pdf [dostep: 13.11.2009 - dzi$ strona nie istnieje]; L. Adamski, Zmiana wrazliwosci... .

38 (Cz. Partacz, Efekt Lucyfera, czyli rzecz o wyjqgtkowo okrutnym mordowaniu Polakéw
przez banderowcéw, http://www.klubinteligencjipolskiej.pl/2015/08/prof-zw-dr-hab-cze-
staw-partacz-efekt-lucyfera-czyli-rzecz-o-wyjatkowo-okrutnym-mordowaniu-polakow-
-przez-banderowcéw [dostep: 30.11.2015].

39 T. Piechal, Historia w stanie przebudowy, ,Nowa Europa Wschodnia” 2015 nr 6, s. 48.
W 2011 r. W. Janukowycz wydat nawet rozporzadzenie nakazujace, by 9 maja wywieszano
flagi zwyciestwa (czerwone sztandary ze ztotym sierpem i mtotem). W reakcji we Lwowie
doszto wtedy do prowokacji i zamieszek. Starcia nacjonalistéw z przywiezionymi autokarami
chuliganami miaty pokaza¢ potudniowo-wschodnim obwodom Ukrainy (gltosujacym na Partie
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oporu mozna uznac film dokumentalno-fabularny Historia jednej kryjowki, ktorego
premiera odbyta sie w pazdzierniku 2013 roku. Przedstawiat on walki UPA z NKWD
i ,polskimi szowinistami”*,

Gloryfikacja OUN-UPA wrécita w 2014 roku od czasu Euromajdanu, ktéry wy-
bucht pod hastem integracji z UE. Jednak paradoksalnie na transparentach pojawiaty
sie hasta OUN-UPA oraz portrety S. Bandery i R. Szuchewycza. Euromajdan cieszyt
sie duzym poparciem Polakéw, a media i polscy politycy ogélnie nadal wspierali re-
wolucje godno$ci. Stopniowo jednak zaczety nasila¢ sie w Polsce nastroje krytyczne
wobec Ukraincow*'. Przyktadem tej niepoprawnosci politycznej byt wiec 10 marca
2014 roku w Warszawie grupy oso6b z transparentami adresowanymi do Jarostawa
Kaczynskiego: ,Jarostaw przepros za Bandere; Koczownicy do$¢ szczucia nas na Ro-
sjan”. Zwiazany z tym $rodowiskiem Kks. Isakowicz-Zalewski wczesniej oskarzyt li-
dera PiS o wystepowanie na Majdanie u boku lidera nacjonalistycznej Swobody Ole-
ha Tiahnyboka. Przypominat Kaczynskiemu zbrodnie UPA i wytknat mu, ze ,uwiary-
godnit nazistowskiego watazke”. Z kolei lider Ruchu Narodowego Robert Winnicki
pisat: ,jako Polak, narodowiec, a zarazem potomek Kresowian, ktérzy ukrainskiego,
ludobdjczego szowinizmu doswiadczyli na wlasnej skérze mowie: dos¢ tego! Ni-
czym nie daje sie usprawiedliwi¢ fakt, ze polskie elity popieraja ukrainska opozy-
cje, nie akcentujac pogladéw na rozwijany w jej szeregach kult Stepana Bandery
i zbrodniczej UPA”*2 U czesci Polakéw powrdcit stereotyp Ukraifica-banderowca.
Stad z badan CBOS ze stycznia 2014 roku w duzej mierze wynikat podziat Polakow
w sprawie zaangazowania polskich politykdw w konflikt ukrainski. 41% oceniato je
pozytywnie, ale 47% uznato za niewtasciwe. W elektoracie PiS 48% poparto zaanga-
zowanie po stronie UKkrainy, ale az 39% miato inne zdanie (13% nie miato zdania)*.

W nurcie polskiej prawicy doszto do podziatéw w kwestii poparcia Ukraincow,
na tle stosunku do OUN-UPA. Ten proces nasilat sie od 2007 roku, co dobrze wida¢
na przyktadzie ks. Isakowicza-Zaleskiego i jego sojusznikow ideowych. Coraz su-
rowiej ocenial on wtadze ukrainskie, odwotujace sie do tradycji UPA, jak i polskie
wtadze, tolerujace ten trend. Po nadaniu w 2010 roku przez prezydenta Juszczenke
tytutu Bohatera Ukrainy Banderze i uznaniu OUN-UPA za formacje walczace o nie-
podlegtos¢ kraju, ksiadz tak to oceniat: ,Hannba Banderze! Hanba Juszczence! Hanba
tym polskim politykom, ktérzy bezmyslnie popierali Juszczenke. | dodawat: Catowa-
ny i obejmowany za szyje przez Lecha Kaczynskiego Wiktor Juszczenko walnat po
raz kolejny po twarzy Polske i Polakéw”. Z radoscia przyjat anulowanie tego dekretu

Regionéw i Janukowycza), ze galicyjski nacjonalizm stawi opér powrotowi sowietyzacji.
Janukowycz jednak zatrzymat polityke gloryfikacji OUN-UPA i nacjonalizmu Juszczenki, co
akcentowat na Ukrainie i za granica. Ta polityka skonczyta sie w czasie rewolucji godnosci na
Majdanie i ucieczce Janukowycza do Rosji na poczatku 2014 r.

0 T. Piechal, Historia w stanie przebudowy..., s. 45, 48-49.

“1 Cz. Partacz, Efekt Lucyfera...; P. epkowski, Prawda jest najwazniejsza, http://www.
historia.uwarzamrze.pl/artykul/14500/prawda-jest-najwazniejsza [dostep: 30.11.2015].

2 A. Kondzinska, Ukrainska putapka PiS, ,Gazeta Wyborcza” 13 I11 2014, s. 3.

3 Tamze.
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przez ukrainski sad za rzadow prezydenta W. Janukowycza, do ktérego o to wcze-
$niej apelowat, co spotykato sie w Polsce z krytyka. W niektérych kregach sugero-
wano, ze wspiera Rosje. W 70. rocznice ukrainskich mordéw na Polakach w uchwale
Sejmu z 2013 roku przyjeto zwrot ,czystka etniczna o znamionach ludoboéjstwa”, co
spotkato sie z ostrg reakcjg m.in. ks. Isakowicza-Zaleskiego. Okreslenie to nazwat
skandalicznym. W lipcu 2013 roku w homilii podczas pielgrzymki Kresowian na Ja-
sng Gore méwit: ,Wyczyscic to sobie mozna ubranie, jak jest pobrudzone, ale zabija-
nie kobiet, dzieci i starcdw to nie jest czystka, to jest ludobdjstwo”. Jego updr w piet-
nowaniu nacjonalizmu na Ukrainie doprowadzit w 2013 roku do ostrego konfliktu
z popieranymi dotad przez ksiedza politykami PiS i zwigzanga z nimi , Gazeta Polska”,
gdzie 7 lat publikowat felietony. Powdd byt jeden: jego nieche¢ do popieranej przez
te gazete ukrainskiej rewolucji godnosci. 13 grudnia 2013 roku ks. Isakowicz-Zale-
ski odmdwit udziatu w Marszu Niepodlegtosci i Solidarno$ci w Warszawie, ktérg PiS
organizowat. Tygodnik zwigzany z tg partig za$ nie wydrukowat na poczatku 2014
roku tekstu ksiedza o rzekomych banderowcach w ukrainskim rzadzie po obaleniu
i ucieczce do Rosji prezydenta Janukowycza. W artykule tym zaliczat do ,czcicieli
UPA” np. premiera Arsenija Jaceniuka, a zrazony odmowg publikacji zrezygnowat
ze wspotpracy z pismem. Szef ,Gazety Polskiej” Tomasz Sakiewicz odpisat mu: ,Je-
ste$ jednym z niewielu Polakéw, ktérzy moze nieSwiadomie, ale jednak staneli po
stronie Moskwy. Dzi$ putinowska propaganda stuzy agresji i zabijaniu. Kto jg szerzy
ma tak samo krew na rekach jak snajperzy czy skrytobdjcy. [...] Obydwaj wiemy, ze
to, co pisates nie byto prawda. Bo to nie banderowcy zrobili te rewolucje, ale ludzie,
ktorzy nie chcg by¢ pod butem Kremla”**,

Konflikt ze wspieranym do czasu Majdanu J. Kaczynskim i PiS rozwinat sie pod-
czas protestow w Kijowie na poczatku 2014 roku. Ksigdz miat negatywny stosunek
do protestujacych Ukraincow, widzac w nich groznych dla Polski spadkobiercow
Bandery, OUN i UPA. Utwierdzito go w tym upowskie zawotanie z lat wojny ,Stawa
UKkrajini - Herojam stawa!”, skandowane przez tysigce zbuntowanych Ukraincow
przeciwko rezimowi Janukowycza. Na Majdanie wystgpil wtedy m.in. prezes PiS,
obok lidera nacjonalistycznej partii Swoboda Oteha Tiahnyboka i przy skandowaniu
przed kamerami tego ,banderowskiego hasta”. W radiu RMF ksigdz skomentowat to
nastepujaco: ,Polscy politycy stawig na Majdanie zab6jcéw z UPA, a przyjazn z dia-
btem nie jest niemozliwa. Jarostaw Kaczynski, jadac tam, popetnit tragiczny btad”.
Na blogu za$ pytat retorycznie: ,Czy ktorykolwiek polityk niemiecki czy francuski
stanatby przy boku gloryfikatora SS i Gestapo lub kogos, kto domaga sie rewizji gra-
nic panstw nalezacych do Unii Europejskiej i NATO?” Chodzito oczywiscie o Polske.

Po konflikcie z ,Gazeta Polsk3”, ksigdz nawigzal wspédtprace z innymi prawi-
cowymi mediami. Stat sie ulubiencem konserwatystow i narodowcéw niechetnych
Ukrainie. Czesto cytowat go np. portal Kresy.pl, na ktéorym ukazywaty sie antyukra-
inskie i prorosyjskie teksty. Sam ksigdz zastrzegat, ze nigdy nie popierat agresji Ro-
sji Putina na Ukraine, ani rezimu W. Janukowycza, ale przestrzegat jedynie przed

* 1. Danko, Na wojnie z banderowcami, ,Nowa Europa Wschodnia” 2015 nr 6, s. 34.
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,bagatelizowaniem banderyzmu”, ktére moze stac sie zagrozeniem dla Polski. Ostro
krytykowat PO i PiS za to, ze ,w ciemno” popierajg wtadze ukrainskie, wedtug niego
nawigzujace do tradycji UPA. Pod koniec 2014 roku w Polskim Osrodku Katolickim
w Leeds przekonywat: ,Ustawiczne wspieranie Ukrainy nie przektada sie pdzniej
na to, ze Ukraincy probuja tez szanowac uczucia Polakéw. Wrecz odwrotnie. Staby
nardéd, stabi politycy, kretacze, nie majg szacunku na Wschodzie”**.

Kwestia nacjonalistéw ukrainskich byta dos¢ skomplikowana. Analitycy oce-
niali, ze byli oni wazng sitg Euromajdanu, ale stanowig faktyczne zagrozenie, bo
utatwiajg ingerencje Kremla na Ukrainie oraz propagande w Rosji i na Zachodzie.
Ziemowit Szczerek w marcu 2014 roku na tamach , Polityki” pisat, ze z polskiej per-
spektywy wazne jest, ze cho¢ na Ukrainie juz cze$ciej potepia sie zbrodnie UPA do-
konane na Polakach, to nie potepia sie samej UPA. Szukanie tam tozsamosci i sym-
boli narodowych wida¢ byto na Euromajdanie, ktoérego filarem byt Prawy Sektor,
mocno probanderowskKi i antyeuropejski. Antyunijny Prawy Sektor narodzit sie wta-
$ciwie na prounijnym Majdanie, kiedy potaczyty sie takie organizacje jak UNA-UNSO
czy Tryzub im. Stefana Bandery*t. Dla Polski wazne tez byly roszczenia terytorial-
ne wobec jej ziem. Pod koniec stycznia 2014 roku ,Rzeczpospolita” opublikowata
w Polsce wywiad z rzecznikiem Prawego Sektora, okreslajac go w tytule jako ,lidera
banderowcéw”. Nazwat on tam brednig rzez wotynska polskiej ludnosci w czasie
wojny. Méwit tez, Ze nalezy drogg dyplomatyczng wiaczy¢ do panstwa ukrainskiego
Przemysl i kilkanascie innych powiatéw. Okreslat to jako ,Zakerzonie” (ziemie nale-
z3ace do Polski za tzw. linig Curzona), na ktérych zyta i zyje ludno$¢ ukrainska. Byty
to tezy OUN i wyrazano je juz wczeSniej na Ukrainie. W zaostrzajacej sie tam sytuacji,
wywiad ten wywotat spore reakcje, bo Polske uznawano za sojusznika Ukrainy, naj-
mocniej jg wspierajgcego. Prawy Sektor wiec stowa te prostowat. W o$wiadczeniu
stowa rzecznika nazwat ,wyrwanymi z kontekstu”. I dodawat: ,Rozumiemy, ze Ban-
dera dla Polakéw nie stanie sie bohaterem, tak jak dla nas Pitsudski. Mamy nadzieje,
ze Polacy pozbeda sie szowinistycznych stereotypow i uznajg nasze prawo do czcze-
nia wtasnych bohateréow”. Co ciekawe, Ukraincy zwigzani z Majdanem i jego polscy
sympatycy atakowali ,,Rzeczpospolitg” za ,szczucie Polakdéw przeciw Ukrainicom”.

4 Tamze, s. 33-35.

7. Szczerek, Bandera, zombie i Zakerzonie, ,Polityka” 2014 nr 12, s. 16-17. Szczerek
pisat tez, ze dla nacjonalistow laicka UE to siedlisko zepsucia, a Europe chcieliby stworzy¢
na nowo. Wedlug nich winna sktada¢ sie z nacjonalistycznych panstw chrze$cijanskich,
ktore z jakiego$s powodu, wbrew doswiadczeniu historii, mialtyby ze sobg zy¢ w zgodzie. Szef
Prawego Sektora w wywiadach méwit wrecz o ocaleniu Ukrainy przed zakusami UE i NATO
i obronie przed zachodnig ateizacja, zepsuciem moralnym itp. Czyli tak, jak glosi Rosja
atakujaca Majdan i nowe wtadze Ukrainy. Wedtug nacjonalistow Janukowycz to zdrajca, ktory
sprzedatl Ukraine Moskwie, a Rosja jest gldwnym wrogiem Ukrainy. Lider Prawego Sektora
Dmytro Jarosz twierdzit jednak w wywiadzie na portalu Nacjonalista.pl, ze Janukowicz takze
probowat ,sprzedac” kraj Zachodowi, negocjujac z nim handel ukrainskim gazem tupkowym.
Prawy Sektor stanowit istotng czes¢ Samoobrony na Majdanie i po jego ataku na jednostki
Berkutu nasility sie protesty przeciwko rezimowi Janukowycza. Zatem w duzej mierze dzieki
Prawemu Sektorowi doszto do zmiany wtadzy w Kijowie.
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Znawcy Ukrainy potwierdzali jednak, Ze roszczenia terytorialne wobec Polski poru-
szali tamtejsi nacjonalisci. Ponadto duze wsparcie przez Polakéw Euromajdanu nie
likwidowato réznych antypolskich incydentéw na zachodzie Ukrainy, cho¢ starano
sie je wyciszac. Pod koniec stycznia 2014 roku pod Lwowem polski autobus zatrzy-
maty ptongce opony lokalnego majdanu. Jego cztonkowie wznosili antypolskie hasta
i kazali pasazerom gtosi¢ hasto banderowskie: ,stawa bohaterom - herojam stawa”.
Jedna z pasazerek, mtoda Ukrainka, wstrza$nieta tym, opisata zdarzenie na Face-
booku, co dotarto do polskich medidw, ale te przychylne Majdanowi, nie podjety
tematu. Wpis pojawit sie jednak na portalu Kresy.pl, skad trafit dalej*’.

Po agresji Rosji na Ukraine w marcu 2014 roku, OUN-UPA, a zwtlaszcza Ban-
dera, stali sie dla Ukraincéw (poza rejonem potudniowo-wschodnim) symbolem
oporu wobec Moskwy. Sprzyjato temu nazywanie Ukraincéw i ich nowej wiadzy
w rosyjskiej propagandzie wtasnie banderowcami, faszystami itp. Wptyneto to na
rozwijanie sie na Ukrainie nowej tozsamo$ci. Pisarz i analityk Oteksandr Irwanec
opisywat to nastepujgco:

Rosyjska propaganda zalicza wszystkich popierajacych Majdan do banderowcéw i na-
cjonalistow. Nie jest istotne, jakie kto ma naprawde poglady. Wystarczy, ze méwi po
ukrainsku. [...] Wobec zagrozenia ze strony Rosji wszyscy musimy by¢ zjednoczeni, ale
zapewniam, ze na Ukrainie istniejg normalna, zdrowa ironia i dystans do nacjonalizmu.
[...] Poczatkowo do Bandery odwotywali sie tylko partia Swoboda i skrajna cze$¢ Majda-
nu. To, ze inni zwrdcili sie w strone banderowskiej tradycji, jest zastuga rosyjskiej pro-
pagandy, ktora okreslata aktywistow z Majdanu mianem banderowcéw bez rozumienia,
kim byt Stepan Bandera. Jesli kiedys byta jeszcze jakas negatywna konotacja tego nazwi-
ska, to dzisiaj zostata odrzucona. Bandera stat sie synonimem cztowieka, ktéry walczy
o wolnos¢ Ukrainy. Jesli nas tak nazywaja Moskale, to znaczy, ze to jesteSmy my. Kazdy,
kto jest przeciwko Rosji, a obecnie kazdy trzezwo myslacy cztowiek na Ukrainie powi-
nien by¢ przeciwko tej polityce, jest banderowcem. Dzi$ by¢ banderowcem to znaczy
by¢ Ukraincem*.

Proces ten rozwijaty nowe wtadze Ukrainy.

W 2014 roku po agresji rosyjskiej na Krymie i Donbasie, Ministerstwo O§wiaty
i Nauki Ukrainy (MOiN) opublikowato instrukcje dotyczace nowego sposobu obcho-
dow rocznicy zakonczenia Il wojny Swiatowej. Uderzaty one gtéwnie w fundament
polityki historycznej Rosji, ale odnosity sie tez do OUN-UPA. Instrukcje ukrainskie-
go MOIN dotyczyly instytucji oswiatowych, obchoddéw panstwowych i przekazu
w mediach. Ich wytyczne opracowat Ukrainski Instytut Pamieci Narodowej (UIPN),
kierowany przez Wotodomyra Wiatrowycza, historyka ze Lwowa zwigzanego z nur-
tem nacjonalistycznym. Warto zauwazy¢, ze w wytycznych nie wspominano o hitle-
rowskich zbrodniach wojennych, w tym o Holocauscie. By¢ moze ten brak wynikat
ze wspoltpracy z hitlerowcami OUN-UPA w tych zbrodniach, co Wiatrowycz zacierat

47 Tamze, s. 18.

*8 Jestem zydobanderowcem, z Oteksandrem Irwancem rozmawia Roman Pawtowski,
,Gazeta Wyborcza” 24 111 2014, s. 18.
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w swoich publikacjach. Jednak zbrodnie sowieckie traktowano bardzo szeroko. Do-
kument zawieral wiele zapiséw sprzecznych z polska narracja. Traktowano w nim
bowiem na réwni wszystkich ukrainskich zothierzy: walczacych w Armii Czerwonej
i w UPA. Co ciekawe, komentujgcy to Tadeusz A. Olszanski (na stronie Osrodka Stu-
diow Wschodnich) ze zrozumieniem przyjat ten fakt. Twierdzil, ze jest to nawigza-
nie do tendencji wytyczonych juz podczas prezydentury L. Kuczmy, czyli ,tradycja
Ukrainskiej Powstanczej Armii nie zastepuje, ale uzupeinia tradycje Armii Czerwo-
nej, a banderowska partyzantka jest postawiona obok partyzantki sowieckiej, z kto-
ra walczyta, jako wyzwolicielka Ukrainy”. Te wytyczne byly systematycznie wdra-
zane w zycie przez nagto$nienie w ukrainskich mediach. Stworzono nawet liste wy-
branych ,czotowych bohateréw”: np. Wasyl Kuk, oficer UPA, w latach 1950-1954 jej
dowddca, czy Mandyk Chasman, zydowski chtopiec z Drohobycza, ktéry byt furma-
nem w UPA, jedyny zyjacy z wymienionych. Ten ostatni miat zapewne dowodzi¢, ze
UPA nie mordowata Zydéw (mdgt by¢ dobrze odebrany na Zachodzie)*.

Ten trend rozwinat sie na Ukrainie w 2014 roku Dobrym przyktadem byt dwu-
czesciowy film dokumentalny Kronika Ukrainiskiej Powstariczej Armii 1942-1954,
ktory efektownie starat sie przedstawic¢ historie tej formacji. Film promowat wi-
zje UPA jako ukrainskich patriotow, walczacych o niepodlegto$¢ panstwa mimo
niesprzyjajacych warunkéw. To obraz zotnierzy nieztomnych i wykletych przez
ZSRR, ktéry byt gtéwnym wrogiem. Wizerunek UPA byl zas jednoznacznie pozy-
tywny. Rzez wotynska na polskiej ludnosci praktycznie catkiem pominieto, a film
koncentrowat sie na ukazaniu wyjatkowosci i bohaterstwa UPA. Dobrze wpisywat
sie w proces jej heroizacji i wzrost znaczenia tej formacji w Swiadomosci Ukraincow
w efekcie zwyciestwa rewolucji godnosci na Majdanie®. Oprécz tego pojawiaty sie
ksigzki, oSwiadczenia i inne formy wyrazania pozytywnego stosunku Ukraincéow do
OUN-UPA, w tym czesto polemiki z Polakami na ten temat.

Takze premier i prezydent Ukrainy akceptowali szerzony nacjonalizm i glo-
ryfikacje OUN-UPA. Prezydent Poroszenko np. 30 wrzesnia 2014 roku brat udziat
w uroczysto$ciach w Babim Jarze ku czci OUN. 14 pazdziernika 2014 roku uhono-
rowat zas UPA, nazywajac jej bojownikdéw obroncami ojczyzny i ustanawiajac ofi-
cjalne $wieto poswiecone ich pamieci. Takie gesty zapewne miaty zwigzek z wojna
z Rosja, by motywowa¢ odpowiednie nastroje u Ukraincow, ktérzy zresztg przejeli
wiele symboli i haset nacjonalistéw od czasu Euromajdanu. Od tego czasu mocno
wzrosta aktywno$¢ nacjonalistycznych grup politycznych (np. Prawy Sektor), ktore
byly potrzebne nowej wtadzy w konflikcie z Rosja. To jednak odbijato sie na rela-
cjach z Polskg®™.

* T.A. Olszanski, Nowe tendencje w ukrairiskiej polityce historycznej, ,\Warszawa” 4 11 2015 .,
http://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy /2015-02-04 /nowe-tendencje-w-ukrainskiej-poli-
tyce-historycznej [dostep: 30.11.2015].

50 T, Piechal, Historia w stanie przebudowy..., s. 45, 48-49.

51 Oto wrogowie ,bohateréw” UPA: hitlerowskie Niemcy, sowiecka Rosja i... Polska
Walczqgca, ,Wschodnia Gazeta Codzienna”, http://kresy24.pl [dostep: 23.11.2015]. Oficjalnie
rocznice powstania UPA 14 pazdziernika $wietuje sie na Ukrainie od 2005 r. (to jednoczes$nie
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Heroizacja OUN-UPA na Ukrainie nadal rozwijata sie w 2015 roku, co byto po-
wrotem do okresu prezydentury Juszczenki. Wyrazem tego byty przejete 9 kwiet-
nia 2015 roku przez parlament 4 ustawy historyczne. W jednej z nich gloryfikowa-
no OUN-UPA, grozac sankcjami karnymi za ich lekcewazenie. Ustawy te podpisat
15 maja 2015 roku prezydent Petro Poroszenko.

W Polsce w Internecie i prasie (poza ,Gazeta Wyborcza”) od 9 kwietnia 2015
roku pojawiata sie ostra krytyka ustawy gloryfikujacej OUN-UPA, w tym ze stro-
ny réznych partii*% Jedynie ob6z wtadzy prébowat tagodzic te sytuacje (prezydent
B. Komorowski, rzad PO-PSL), cho¢ i tam nieoficjalnie pojawiaty sie gtosy krytyczne.
Inne $rodowiska oraz osoby ostro reagowaty na gloryfikacje OUN-UPA na Ukrainie®.
Echem odbit sie m.in. incydent z pomnikiem stawigcym UPA na cmentarzu w Hruszo-
wicach w powiecie przemyskim, ktéry zniszczono, a film z demolki wrzucono do In-
ternetu®*. W tym czasie w Internecie pojawiata sie wyjgtkowo duza fala komentarzy

Swieto Opieki Najswietszej Bogurodzicy). Na cze$¢ 70-lecia zalozenia organizacji we
wschodniogalicyjskich obwodach Ukrainy postanowiono tez, ze 2012 r. jest rokiem UPA. Por.
L. Kulinska, Cz. Partacz, Zbrodnie nacjonalistéw ukrainskich na Polakach w latach 1939-1945.
Ludobdjstwo niepotepione, Warszawa 2015, s. 177.

52 W Polsce w prasie i Internecie m.in. pisano, ze ustawe zgtaszat syn dowdédcy UPA
R. Szuchewycza, winnego ludobojstwa na Polakach, Ze juz od 14 pazdzirnika 2014 r. na Ukra-
inie jest $wieto narodowe: Dzien Obroncéw Ojczyzny, odnoszace sie do rocznicy zatozonej
tego dnia UPA. Pisano, ze 5 marca 2015 r. w 65. rocznice $mierci kata Polakéw R. Szuche-
wycza, parlament Ukrainy minuta ciszy uczcit go itp. Por. K. Zelazny, Ludobdjcy z OUN-UPA
bohaterami narodowymi! Tak postanowit Parlament Ukrainy!, 9 IV 2015, Zr6dto: www.kresy.
pl, http://thepolandtimes.com/ludobojcy-z-oun-upa-bohaterami-ukrainy-tak-postanowil-
-ukrainski-parlament [dostep: 20.11.2015]; A. Szpak, Hariba, ,Angora” 2015 nr 17, 26 IV, s.
8; SLD: ukrainiska ustawa ws. UPA to policzek dla Polski, http://wiadomo$ci.onet.pl/swiat/
sld-ukrainska-ustawa-ws-upa-to-policzek-dla-polski/j86t4n [dostep: 24.04.2015], Zrédto:
PAPiin.

53 Glo$ny byt np.internetowy wpis prof. Bogustawa Paziaz Uniwersytetu Wroctawskiego,
ktérego dokonat pod filmem, jak prorosyjscy rebelianci znecajg sie nad wzietymi do niewoli
zoierzami ukrainskimi w Donbasie i ciagna zabitych za nogi. Paz podpisat film stowami:
,Banderowskie Scierwa dostaja tomot az mito! I jak tu nie kochaé¢ «Ruskich»?” Podobne
poglady wyrazat na portalu spotecznosciowym, uzywajac okreslen UPA-ina oraz nazywat
Ukraincow: Banderowcy. Paz zostat za to nawet zawieszony przez witadze uczelni. Innym
przyktadem byt zakaz wstepu do pubu w Bydgoszczy dla Ukraincéw wydany po przyjeciu
ustawy gloryfikujacej OUN i UPA. Por. B. Stanisz, Prywatna nienawis¢ profesora Uniwersytetu,
,Gazeta Wyborcza” Wroctaw, 20 V 2015, s. 7; M. Czajkowska, Ukrairicom wstep wzbroniony,
,Gazeta Wyborcza”, 21 1V 2015, s. 4.

5 Napomniku znajdowata sie tablica z napisem po ukraifisku: ,Bohaterom UPA. Chwata
bojownikom za wolna Ukraine”, tabliczki z nazwami oddziatéw UPA, a pomnik zwieniczono
czterometrowym tukiem z tryzubem. W 1994 r. go po$wiecono, ale w swietle polskiego
prawa byt nielegalny. W koncu maja 2015 r. nieznani sprawcy tablice zdemontowali,
sfilmowali to i wrzucili na YouTube’a. Film pokazywat portal rebeliantéw Donbasu
Novorossia Today, zwany rosyjska tubg propagandowa, prowadzony w 5 jezykach, m.in. po
polsku. (wspétpracowat z nim zwigzany z Obozem Wielkiej Polski Dawid Hudziec, nadajacy
korespondencje z Donbasu). W filmie pokazano wystapienie prezydenta Komorowskiego
z obchodéw rocznicy Majdanu w lutym 2015 r., antybanderowskie manifestacje w kilkunastu
miastach Polski i mtodych ludzi odkrecajgcych tablice z pomnika. Pod filmem i tekstem
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i wpisow negatywnych wobec Ukraincow. Zbiegato sie to w Polsce z kampanig pre-
zydencka, a wkrétce parlamentarna. Popieranie Ukrainy (gloryfikujacej OUN-UPA)
przez B. Komorowskiego i rzadzaca PO, zapewne wptyneto na spadek ich notowan,
przy wzroscie poparcia dla ich krytykéw (PiS, narodowcéw). Ci ostatni zas siegali po
watki narodowe w polityce biezgcej i historycznej oraz zwierali szeregi. Przyktadem
moze by¢ blizsza wspotpraca w 2015 roku ks. Isakowicza-Zaleskiego z muzykiem
Pawlem Kukizem, ktéry uzyskatl zaskakujgco duze poparcie w wyborach prezydenc-
kich (3 miejsce). Kukiz, jak wielu Polakéw, solidaryzowat sie z protestem na Majda-
nie, ale pdzniej uznat to za btad, zblizajac sie w pogladach z ksiedzem, Kresowianami
i narodowcami. Na swoim profilu na Facebooku Kukiz pisat: ,Ja pomagatem i bede
pomagat ludziom, ktorzy tej pomocy potrzebuja. Ale nie bandytom. NEVER. Precz
z UPA i OUN-em! Precz z rzadem i politykami, ktorzy nie reagujg na préby uczynienia
z bandyty wzorca dla ukrainskiej mtodziezy. Hanba i dno”. Ksigdz z satysfakcjg przy-
jat poglady Kukiza i zaproszenie do wspétpracy z jego ugrupowaniem, kontynuujac
szeroko zakrojong krytyke wtadz za wspieranie Ukrainy®®.

W Polsce gloryfikacja OUN-UPA wywotata tez wzrost poczucia zagrozenia ze
strony Ukraincow. Jeszcze w kwietniu 2014 roku jedynie 4% Polakéw widziato za-
grozenie ze strony Ukrainy®®. W sondazu Ipsos z lipca 2015 roku juz 35% Polakéw
twierdzito, ze Ukraincy moga zagrazac bezpieczenstwu Polski. Nie przeszkadzato to

znalazty sie komentarze, np.: ,Wobec polityki wtadz w Polsce, pozostajacych catkowicie
biernych na odrodzenie sie zbrodniczej ideologii banderowskiej na Ukrainie mieszkancy
Rzeczypospolitej postanowili samodzielnie stawi¢ op6r. Pomnik mordercéw z UPA stojacy
nielegalnie w Hruszowicach zostat zlikwidowany”. Inny komentarz: ,Pieknie, rozwalic¢
wszystkie takie pomniki, a ukréw przepedzi¢ na sicz kijowa”. Z kolei D. Hudziec napisat:
,0ddziat «Huzar» uderzyt”. Kilka lat wczes$niej postowie PiS Zadali usuniecia pomnika, ktéry
byt wielokrotnie dewastowany i wciaz widaé¢ byto na nim napisy: ,Smier¢ katom Wotynia
i Donbasu” oraz ,Falanga”. Por. A. Gorczyca, Kto zniszczyt pomnik UPA w Hruszowicach,
,Gazeta Wyborcza”, 2 VI 2015, s. 7.

5% W sierpniu 2015 r. na konferencji w Sejmie o Kresach ks. Isakowicz-Zaleski takze
odniost sie do ustawy Rady Najwyzszej w Kijowie z 9 kwietnia: ,Gdyby dzisiaj pani Merkel
ogtosita, ze SS i Gestapo to byli bohaterowie, to przypuszczam, ze ambasador z Berlina
zostatby odwotany”. I pytal: ,ktére panstwo na $wiecie wspiera drugie panstwo po takim
fakcie?” Z kolei w wywiadzie dla ,Gazety Krakowskiej” oceniat: ,Nie da sie czci¢ walki UPA,
a jednoczes$nie by¢ demokrata i przyjacielem Polski? To tak jakby mdowi¢, ze ktos oddaje hotd
zotierzom SS czy NKWD, a zarazem jest zwolennikiem demokracji i przyjacielem naszego
kraju. Tego nie da sie pogodzi¢”. Oceniat takze deklarowana sympatie wiadz Ukrainy do
Polski jako przejaw chytrej ,banderowskiej taktyki”, ktéra szuka sojusznika do walki z Rosja.
Ostro krytykowat tez polityke gtéwnych polskich partii politycznych, zaktadajaca bliska
wspotprace z Ukraing. W sierpniu 2015 r. ks. Isakowicz-Zaleski na blogu zamiescit takze list
Kresowian z Zar, w ktérym zadali odebrania szefowi ZUwP Piotrowi Tymie jako ,ktamcy
wotynskiemu” niedawno nadanego przez prezydenta Komorowskiego Krzyza Kawalerskiego
Orderu Odrodzenia Polski. Pismo to adresowano do prezydenta A. Dudy. Zarzucono w nim
szefowi ZUwP, ze zaprzecza ludobdjstwu ludnosci polskiej przez UPA. W liscie pisano:
,Wielokrotnie gloryfikowat ukrainskich zbrodniarzy wojennych z UPA, SS-Galizien czy
Legionu Wotynskiego, bagatelizowat i relatywizowat zbrodnie ludobéjstwa dokonane przez
tych przestepcéw”. Por. I. Dankko, Na wojnie z banderowcami..., s. 29, 35-39.

56 P.Wronski, CBOS: Boimy sie Rosji jak nigdy, ,Gazeta Wyborcza” 18 IV 2014, s. 5.
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samym Ukraificom darzy¢ Polakow najwiekszg sympatig wérod innych narodow®’.
Réwnoczesnie na Ukrainie popierano coraz bardziej kult Bandery i OUN-UPA, ktéry
byt nie do zaakceptowania przez Polakow.

Zgodne z t3 narracja byty marsze Ukraincéw z portretami Bandery i rozwéj for-
macji nacjonalistycznych, takich jak Prawy Sektor czy zwigzanego z nim batalionu
~Azow”, ktory ma zresztg oznakowanie podobne do formacji hitlerowskich. Polityka
historyczna Ukrainy wplywata na poczucie sity takich formacji nacjonalistéw jak
bataliony OUN i ,Sicz”, ktére sprzeciwity sie decyzjom Rady Najwyzszej w sprawie
decentralizacji kraju. 31 sierpnia 2015 roku, w czasie protestu przed parlamentem
Ukrainy, doszto do préby zamachu i krwawych zamieszek przygotowanych przez
formacje odwotujgce sie do OUN. Zatrzymano od 9 do 30 cztonkéw ochotniczych ba-
talionéw, granat zabit 3 Zonierzy Gwardii Narodowej (o jego zdetonowanie oskar-
zono zotnierza batalionu ochotniczego ,Sicz”). 7 wrzes$nia za$ bataliony dostaty roz-
kaz marszu na Kijow. Teoretycznie batalion ,Sicz” podlegat ukrainskiemu MSW, ale
praktycznie to bojowka nacjonalistycznej Partii ,Swoboda” Otecha Tiahnyboka. Brat
on osobiscie udzial w boéjkach pod Rada Najwyzsza (w okna parlamentu strzelano
z pistoletéw, w eksplozjach i starciach, oprdcz trzech zabitych, rannych zostato 140
0s6b). Wydarzenia te byly préba sit nacjonalistéw z wtadzami w Kijowie, wspiera-
jacymi nacjonalizm®®,

14 pazdziernika 2015 roku w polskich mediach i w Internecie zauwazono
m.in., Ze tego dnia w 73. rocznice utworzenia UPA, organizacja Medialne Centrum
Kryzysowe i UIPN, przygotowaty antypolska ikonografike, ilustrujaca ,ukrainski
ruch wyzwolenczy w latach 1940-1960". Obok sowieckiego i niemieckiego agre-
sora, umieszczono symbol trzeciego wroga wolnej Ukrainy - znak Polski Walcza-
cej. Zrownywanie Polakdw z hitlerowcami i Sowietami juz wcze$niej propagowali
przedstawiciele ukrainskiej witadzy, np. w czasie prezydentury Juszczenki robit to
na wystawie szef SBU Walentyn Nalywajczenko (takze szef tej stuzby po utworzeniu
rzgdu przez Arsenija Jaceniuka). W 2015 roku ten trend powrdcit*.

Ponadto w pazdzierniku 2015 roku prezydent Poroszenko podpisat Strategie
narodowo-patriotycznego wychowania dzieci i mtodziezy na lata 2016-2020. For-
macjg, na ktérej ma opierac sie wychowanie mtodych Ukraincéw, stata sie m.in. UPA.
Natomiast grupa badawcza Rejtynh podata, ze na Ukrainie do pazdziernika 2015
roku przybyto sporo ludzi uznajacych cztonkéw UPA za bohateréw. Po raz pierwszy
w historii, jej zwolennikéw byto wiecej niz przeciwnikéw. W ciggu roku ich liczba
zwiekszyta sie 0 14% i juz 41% Ukraincow byto wéwczas za tym, by uznawac¢ UPA

57 P. Andrusieczko, Ukrairicéw zwrot na Zachdd, ,Gazeta Wyborcza” 1912016, s. 12.

5 Rebelia na Ukrainie? Bataliony OUN i ,Sicz” idq na Kijéw! Sprzeczne doniesienia,
,Wschodnia Gazeta Codzienna” 7 IX 2015, http://kresy24.pl oraz linki [dostep: 23.11.2015].

59 Oto wrogowie ,bohateréw” UPA... Zgodnie z art. 1 ustawy z czerwca 2014 r. o ochronie
Znaku Polski Walczacej, znak ten, bedacy symbolem walki polskiego narodu z niemieckim
agresorem i okupantem podczas Il wojny Swiatowej, stanowi dobro ogélnopolskie i podlega
ochronie naleznej historycznej spusciznie Rzeczypospolitej Polskiej, a jego publiczne
zniewazanie jest karane.
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jako bohateréw narodowych Ukrainy (38% byto przeciw, a 21% nie miato zdania).
Rok wczesniej UPA popierato 27%, a sprzeciwiato sie temu 52% Ukraincow®’. Rosto
tez poparcie dla Bandery. Przed 2014 roku liczba jego zwolennikdw byta jeszcze
dos¢ niska na Ukrainie, ale w 2014 roku wynosita juz do 31% i stale rosta. Takie
wyniki z zadowoleniem przyjat szef UIPN W. Wiatrowycz, ktéry od marca 2014 roku
kreowat polityke historyczng w duchu nacjonalizmu. W wywiadzie z konca 2015
roku stwierdzit, Ze z powodu odmiennej oceny OUN-UPA nie bedzie pojednania
UKkrainy z Polska®™.

Gloryfikacja OUN-UPA wywotuje w Polsce niepokdj, zwtaszcza wsréd Kreso-
wian. Lucyna Kulinska i Czestaw Partacz oceniali, ze wcigz w starszym pokoleniu
przesiedlencow z Kreséw funkcjonuje stereotyp, ze Ukrainiec to cztowiek okrutny,
bezwzgledny, podstepny oraz nienawidzacy i mordujgcy Polakow®. Jesli chodzi
0 budowanie tozsamosci Ukrainy przez jej wtadze na tych formacjach, to zapewne
odbije sie to na stosunkach z Polska. Wielu polskich badaczy uwaza jednak, ze Ukra-
incy majg prawo stawi¢, kogo chcg, ale powinni zdawac¢ sobie sprawe ze skutkow
tych wyboréw w biezacej polityce. Przemystaw Zurawski vel Grajewski (obecny do-
radca rzadu PiS w polityce zagranicznej) oceniat:

Ukraincy majg prawo czci¢ kogo zechca. Niestety kult Bandery jest i w przewidywal-
nej przysztosci bedzie utrudniatl stosunki polsko-ukrainskie, bo jest w polskiej pamieci
historycznej zwiazany z ludobéjstwem na Wotyniu, dokonanym w oparciu o ideologie,
ktorej wspottworca byt Bandera. Ktotnia o jego kult na Ukrainie bedzie sie zatem od-
bywata ku zgubie obu naszych narodéw i ku rados$ci Moskwy. Tak dla Polski, jak i dla
Ukrainy rozsadnie bytoby unika¢ star¢ na tym polu, ktére poza Moskalami, nikomu nie
stuza i niczym dobrym sie nie skoncza. Rozumiem ukrainiskg dume narodows [...]. Obok
dumy jest jednak jeszcze rozsadek. Ukraina nie cierpi na nadmiar przyjaci6t. Polska jest
jednym z nich. [...]. Zrobicie jak uwazacie - Wasze dobre ukrainskie prawo. Bandera
oznacza jednak koszty w relacjach z Polska. [...] UPA i Bandera sg na Ukrainie czczeni
jako symbole walki z Rosja, a nie z Polska [...]. Nie jest to jednak powdd, by nasz stosu-
nek do dzisiejszej Ukrainy - bardzo Polsce przyjaznej i bardzo potrzebnej, byt ksztatto-
wany przez ten fakt .

Grzegorz Motyka za$ pisat: ,Dobrym prawem Ukraincow jest uszanowanie pa-
mieci tych, ktérzy toczyli b6j o wolnos¢ swojej ojczyzny. Warto jednak, by dzis pod-
jeli trud odpowiedzi na pytanie: czy w walce o niepodlegto$¢ kazda metoda walki
jest usprawiedliwiona?”®*. Powyzsze wskazéwki mogg jednak rozwigzywac opisa-

%0 Obywatel-patriota to zwolennik UPA? Tak zaktada ,Strategia wychowania”, ,Wschodnia
Gazeta Codzienna”, 14 X 2015 r., http://kresy24.pl oraz linki [dostep: 23.11.2015].

61 Porozumienie zamiast pojednania, rozmowa Marka Wojnara z Wotodomyrem

Wiatrowyczem, ,Nowa Europa Wschodnia”, 2016 nr 1, I-1I, s. 121-122.
62 L. Kulinska, Cz. Partacz, Zbrodnie nacjonalistow ukrairiskich na Polakach..., s. 177.

% A. Piasecka, Polsko-Ukrainskie Forum Historykéw - dlaczego jest wazne dla obu
parnstw, http://odfoundation.eu/a/6991,polsko-ukrainskie-forum-historykow-dlaczego-je-
st-wazne-dla-obu-panstw [dostep: 30.11.2015].

% G. Motyka, Od rzezi wotyniskiej do akcji,, Wista”..., s. 466.
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ng kwestie tylko potowicznie, bo odnosnie wyboru Ukraincéw. Jesli chodzi o druga
strone, czyli Polakow, to probe odpowiedzi prezentowat Pawet Lepkowski:

Niezaleznie od tego, jak potocza sie losy wspdtczesnej Ukrainy, o Wotyniu za-
pomnie¢ nie wolno! Polacy nie powinni da¢ sie podzieli¢ na ,europejskich poste-
powcow”, traktujacych wydarzenia sprzed siedmiu dekad jak historie starozytna,
oraz na rzekomych szowinistow rozdrapujgcych rany. Nie obchodzi nas polityczna
koniunktura, tylko prawda. Jak bowiem mawiat Mahatma Gandhi: ,,Nawet jesli tylko
ja jeden méwie prawde, to prawda ciagle pozostaje prawda”*®.
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Assessment of OUN-UPA in Ukraine and in Poland in the period of 1991-2015

Abstract

The author of this paper describes relations between Poland and Ukraine in the context
of OUN-UPA (Stepan Bandera), politics of memory and current politics from 1991 to mid-
2015. The article focuses on the topic of propaganda and politics of memory used for current
political strife and resulting in the prevailing national stereotypes.
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